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благоволятъ
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СЕЛЬСКОЕ

 

ХОЗЯЙСТВО.

ОПЫТЪ

 

УЧЕТА

стоимости

 

работъ

 

и

 

земледвльчеснихъ

 

произведевій

 

въ

 

с.

Нузьминсяомъ,

 

Холмскаго

 

уизда

 

Псковской

 

туберніи.

 

*).

(Ококчаніе).

Всѣ

 

хозяйственньія

 

дѣйствія

 

въ

 

тѳченіе

 

года

 

можно

подраздѣлить

 

наслѣдующіе

 

десять

 

отдѣловъ:

 

1)

 

содержа-

ние

 

рабочихъ,

 

2)

 

содержание

 

рогатаго

 

скота,

 

3)

 

содержаніе

овецъ,

 

4)

 

оодержаніе

 

лошадей,

 

5)

 

устройство

 

орудій

 

для

обработки,

 

6)

 

обработка

 

огорода,

 

7)

 

выставка

 

сѣна,

 

8)

 

об-

работка

 

ржанаго

 

поля,

 

9)

 

обработка

 

яроваго

 

поля,

 

10) об-

работка

 

остальной

 

земли

 

имѣнія.

 

Къ

 

этому

 

необходимо

 

еще

присоединяй,

 

дѣйствія

 

по

 

крестьянскому

 

вопросу

 

и

 

по

унлатѣ

 

поЖтей

 

и

 

повинностей.

 

Дѣйствія

 

по

 

воѣмъ

 

отдѣ-

ламъ

 

хозгіштва

 

частью

 

уже

 

разсмотрѣны,

 

теперь

 

остается

представив

 

только

 

отчетъ

 

по

 

каждому

 

изъ

 

нихъ.

/.
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о
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въ

 

РАСХОДѢ.

Четыре

 

избы

 

для

 

помѣщенія

 

рабочихъ,

 

прика- Руб. Кон.

570 —

30 —

197 —

Пища,

 

отопленіе

 

и

 

прочія

 

издержки

 

.... 217 19
2/з

 

содержанія

 

прикащика

 

съ

 

женою

 

относится

95 40

1109 72

*)

 

См.

 

сТрудыв

 

Томъ

 

3,

 

Вып.

 

6,

 

стр.

 

411.
Томъ

 

IV.— Вып.

 

I.

                                                                            

1



—

 

2

ВЪ

 

ПРИХОДЯ.

Съ

 

настоящей

 

стоимости

 

избъ

 

и

 

бани

 

сбав-

ляется

 

ежегодный

 

процентъ

 

первоначаль-

ной

 

и\ъ

 

стоимости

 

на

 

возобновленіе

 

но-

    

р тб -

    

Коп -

строекъ

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

остается:

 

4

 

избы.

    

.

    

.

    

540

    

—

Баня..............

      

24

    

—

Балансъ,

 

прсдставляющій

 

стоимость

 

2519

 

ра-

бочихъ

 

дней

 

въ

 

году.

   

Г~Т~.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

545

    

72

1109

    

72

Примѣчаніе.

 

ЦиФры

 

какъ

 

этого

 

отчета,

 

такъ

 

и

 

ниже-

слѣдующихъ

 

извлечены

 

изъ

 

обзора

 

расхода

 

и

 

прихода

1863

 

года,

 

а

 

также

 

изъ

 

оцѣнки

 

всего

 

имущества

 

въ

Кузьминскомъ.
Изъ

 

этого

 

отчета

 

видно,

 

что

 

каждый

 

рабочій

 

день

 

обо-

шелся

 

въ

 

21,664

 

или

 

21 2/3

 

копѣйки,

 

если

 

считать

 

мужскіе

и

 

женскіе

 

дни

 

въ

 

одинаковую

 

цѣну,

 

что

 

не

 

очень

 

далеко

отъ

 

истины,

 

принимая

 

въ

 

разсчетъ

 

то

 

обстоятельство,

 

что

производительность

 

работы

 

зависитъ

 

отъ

 

качества

 

рабо-
тающего

 

и

 

притомъ

 

раздѣленіе

 

работъ

 

на

 

мужскія

 

и

 

жен-

скія

 

не

 

всегда

 

строго

 

соблюдается;

 

такъ

 

одна

 

изъ

 

ра-

ботницъ

 

въ

 

1863

 

году

 

изъявляла

 

свою

 

готовность

 

па-

хать

 

землю

 

и

 

косить,

 

чтб

 

иногда

 

и

 

исполняется

 

въ

 

кресть-

янскихъ

 

хозяйствахъ,

 

и

 

обратно,

 

нѣкоторые

 

крестьяне

жнутъ

 

такъ

 

же

 

искусно,

 

какъ

 

и

 

крестьянки.

 

Для

 

учета

 

всѣхъ

работъ

 

въ

 

ежедневномъ

 

журналѣ

 

онѣ

 

подраздѣлены

 

на

слѣдующія

 

главныя

 

рубрики:

 

а)

 

воскресные

 

и

 

праздничные

дни,

 

б)

 

обработка

 

ржанаго

 

поля,

 

куда

 

отнесены

 

какъ

 

пахо-

та,

 

такъ

 

и

 

жатва

 

и

 

молотьба,

 

в)

 

обработка

 

яроваго

 

поля,

г)

 

выставка

 

сѣна,

 

д)

 

исправленіе

 

изгородей,

 

мостовъ

 

и

 

до-

рогъ,

 

е)

 

обдѣлка

 

орудій,

 

какъ

 

то:

 

телегъ,

 

сохъ,

 

боронъ,

грабель,

 

ковка

 

лошадей

 

и

 

проч.

 

ж)

 

обработка

 

огорода,

 

з)
подвозъ

 

корма

 

для

 

скота

 

изъ

 

полей,

 

настилка

 

соломою

дворовъ

 

и

 

подѣлки

 

по

 

скотньшъ

 

постройкамъ,

 

и)

 

работы,

невошедшія

 

въ

 

предшествовавшія

 

рубрики,

 

какъ-то:

 

поѣзд-

ки

 

на

 

мельницу,

 

поправки

 

строеній

 

для

 

рабочихъ

 

и

 

проч.,

относящаяся

 

къ

 

содержанію

 

рабочихъ,

 

к)

 

работы,

 

необхо-

і



__

 

з

 

—

димыя

 

собственно

 

для

 

номѣщичьихъ

 

надобностей,

 

какъ

 

то:

подѣлки

 

по

 

дому

 

и

 

всему

 

къ

 

нему

 

относящемуся,

 

посылки

въ

 

разныя

 

мѣста

 

и

 

проч.,

 

наконецъ,

 

занятія

 

стряпухи

 

раз-

дѣлены

 

на

 

уходъ

 

за

 

птицами

 

и

 

на

 

приготовленіе

 

пищи

рабочимъ

 

и

 

послѣдняя

 

цифра

 

включена

 

въ

 

работы,

 

означен-

ный

 

буквою

 

и.

 

Изъ

 

ежедневнаго

 

журнала

 

выбраны

 

мѣсяч-

ные

 

и

 

годовые

 

итоги

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

для

 

каждой

 

осо-

бой

 

работы

 

определилось

 

число

 

дѣйствительно

 

рабочихъ
дней

 

въ

 

теченіе

 

года.

 

Число

 

дней

 

праздничныхъ

 

и

 

вос-

кресныхъ

 

распределено

 

по

 

всѣмъ

 

остальнымъ

 

рубрикамъ
работъ

 

частями,

 

пропорціональными

 

числу

 

дней

 

каждой

 

ра-

боты,

 

и

 

потомъ

 

полученныя

 

цифры

 

увеличены

 

еще

 

днями

работъ

 

рубрики

 

и,

 

сумма

 

которыхъ

 

распределена

 

по

 

всѣмъ

остальнымъ,

 

также

 

пропорціональными

 

частями

 

и

 

оконча-

тельно

 

получены

 

слѣдующія

 

цифры:

На

 

обработку

 

ржанаго

 

поля

 

употреблено

 

455

      

р тб -

  

Кон.
дней

 

на

 

сумму ...........

      

98

    

57
На

 

обработку

 

яроваго

 

поля

 

употреблено

 

587
дней

 

на

 

сумму .......... 127

    

17

На

 

выставку

  

сѣна

 

употреблено

 

588

 

дней

 

на

сумму ............

    

114

    

39

На

 

обдѣлку

  

орудій

  

употреблено

 

83

 

дня

 

на

сумму ............

      

17

    

98

На

 

исправленіе

 

изгородей,

 

мостовъ

  

и

 

дорогъ

употреблено

 

98

 

дней

 

на

 

сумму

 

.

 

...

 

21

 

23
На

 

обработку

 

огорода

 

употреблено

   

125

 

дней
на

 

сумму ...........

      

27

      

8

На

 

подвозъ

 

корма

 

для

 

скота

 

употреблено

 

130
дней

 

на

 

сумму.

    

. ........

      

28

    

16

На

 

работы

 

по

 

помѣщичьимъ

 

на

 

до

 

бностямъ

 

упо-

треблено

 

227

 

дней

 

на

 

сумму

 

..... 49

    

18
На

 

уходъ

  

за

 

птицами

 

употреблено

 

286

 

дней
на

 

сумму ...........

      

61

    

96

Итого

 

употреблено

 

2519

 

дней

 

на

 

сумму

    

545

    

72

Опредѣливъ

 

такимъ

 

способомъ

 

оцѣнку

 

работъ,

 

есть

 

воз-

можность

 

вывести

 

стоимость

 

содержанія

 

скота

 

и

 

цѣнность

всѣхъ

 

домашнихъ

 

произведений.
#



—

 

4

 

—

2.

 

Отчета

 

о

 

рогатомб

 

скотіь.

въ

 

РАСХОДѢ.

Руб.

   

Коп.

5/8

 

стоимости

 

избы

 

для

 

скотника .....

       

89

       

6
Скотный

 

дворъ .......... 75

     

—

Телячьи

 

хлѣвы ..........

    

НО

     

—

Пуни

 

для

 

яровой

 

соломы

 

и

 

мякины

  

.

    

.

    

.

    

.

       

90

     

—

30

 

болыпихъ

 

скотинъ

 

и

 

6

 

малыхъ

 

.

    

.

    

.

    

.

     

318

    

—

5°/0

 

послѣдней

 

суммы

 

для

 

возможности

 

покуп-

ки

 

скота

 

въ

 

случаѣ

 

падежа ...... 1 5

     

90
Убьітокъ

 

отъ

 

двухъ

 

палыхъ

 

коровъ

 

.... 9

     

—

5/8

 

стоимости

 

ухода

 

за

 

скотомъ,

 

т.

 

е.

 

содержа-

нія

 

скотника

  

и

 

пастуховъ,

 

какъ

 

исчислено

въ

 

обзорѣ

 

расходовъ .......

     

104

    

54
*/3

 

содержанія

 

прикащика

 

съ

 

женою,

 

собствен-
но

 

женѣ

 

его

 

за

 

приготовленіе

 

масла

 

и

 

проч.

      

47

     

70
Ржаной

 

соломы

 

на

 

подстилку

 

360

 

пуд.

 

по

 

4

 

к.

       

14

    

40

Ржаной

 

соломы

 

на

 

кормъ

 

1343

 

п.

 

по

 

4

 

к

 

.

    

.

       

53

     

72
Яровой

 

соломы

   

на

 

кормъ

 

1356

 

п.

 

по

 

4

 

к.

     

.

       

54

    

24

Ржаной

 

мякины

 

47 1 /2

 

п.

 

но

 

10

 

к...... 4

    

75
Яровой

 

мякины

 

70

 

п.

 

по

 

10

 

к...... 7

     

—

Сѣна

 

для

 

телятъ

 

20

 

копенъ

 

по

 

31

 

к.

    

.

    

.

 

'

 

.

         

6

     

20
5 j 8

 

издержекъ

  

на

 

свѣчи,

 

поправки

 

построекъ,

канавы,

 

мосты

 

и

 

кормъ

 

собакамъ.

     

.

    

.

    

.

      

15

     

27
Издержки

 

на

 

барду,

 

посуду

  

и

 

овсяную

 

муку

для

 

телятъ,

 

какъ

 

значится

  

въ

 

обзорѣ

 

рас-

ходовъ

 

..,..., .....

       

20

    

69
5/8

 

стоимости

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ

на

 

подвоз

 

ь

 

корма

 

и

 

подстилки .....

       

17

     

60

1053

       

7

ВЪ

 

ПРИХОДѢ.

По

 

исключеніи

 

годовыхъ

 

процентовъ

 

навозоб-
новленіе

 

построекъ,

 

остается:

s/8

 

стоимости

 

избы .........

      

84

    

38
Скотный

 

дворъ ..........

      

67

     

50
Телячьи

 

хлѣвы ..........

      

99

     

—

Пуни. .............

      

81

    

—



—

 

5

 

—

Руб.

   

Коп.

Скотъ .............

     

318

    

—

Приплодъ

 

отъ

 

него

 

9

 

телятъ ...... 9

     

—

Доходъ

 

отъ

 

рогатаго

 

скота,

 

какъ

 

означено

 

въ

обзорѣ ............

     

152

       

5

Сверхъ

 

того,

 

за

 

исключеніемъ

 

3

 

р.

 

получено

 

отъ

7

 

пудовъ

 

свинины......... 1

 

1

     

—

Балансъ,

 

представляющій

 

стоимость

 

навоза

    

.

     

231

     

14

1053

       

7

Примтанія.

 

По

 

невозможности

 

рѣзко

 

раздѣлить

 

рас-

ходы,

 

сдѣланные

 

для

 

скота

 

вообще,

 

на

 

отдѣлы

 

для

 

коровъ,

овецъ

 

и

 

лошадей,

 

и

 

принимая

 

въ

 

разсчетъ

 

относительное

ихъ

 

число,

 

а

 

также

 

степень

 

труда

 

для

 

ухода

 

за

 

каждымъ

родомъ

 

скотины,

 

можно

 

достаточно

 

приблизиться

 

къ

 

ис-

тинѣ,

 

если

 

изъ

 

суммы

 

такихъ

 

общихъ

 

расходовъ

 

5/8

 

отне-

сти

 

для

 

рогатаго

 

скота,

 

*/8

 

для

 

овецъ

 

и

 

*/4

 

для

 

лошадей.
Вѣсъ

 

соломы

 

опредѣленъ

 

по

 

вѣсу

 

зеренъ

 

урожая

 

1863

года,

 

одинаковаго

 

съ

 

урожаемъ

 

предшествовавшаго

 

года,

 

и

потому

 

разницы

 

въ

 

циорахъ

 

вѣса

 

соломы

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

не

 

будетъ,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что,

 

принявъ

 

начало

 

хозяй-
ственнаго

 

года

 

съ

 

1

 

января

 

1863

 

года,

 

въ

 

расходѣ

 

была
солома

 

двухъ

 

годовъ

 

62

 

и

 

63-го.

 

Конечно,

 

для

 

удобства
счетовъ

 

лучше

 

начинать

 

годъ

 

съ

 

открытія

 

весеннихъ

 

ра-

ботъ,

 

т.

 

е.

 

съ

 

апрѣля.

Вѣсъ

 

четверти

 

ржи

 

урожая

 

1863

 

года

 

оказался

 

9

 

п.

 

10
ф.;

 

и

 

какъ

 

принято,

 

что

 

вѣсъ

 

соломы

 

превышаетъ

 

въ

 

2\
раза

 

вѣсъ

 

зерна

 

(это

 

положеніе

 

оказалось

 

по

 

повѣркѣ

 

до-

вольно

 

справедливо),

 

то

 

на

 

88

 

четвертей

 

будетъ

 

2035
пудовъ

 

соломы,

 

а

 

на

 

каждый

 

изъ

 

13650

 

сноповъ

 

прихо-

дится

 

6

 

ф.

 

Тысяча

 

сноповъ

 

ржаной

 

соломы

 

покупается

 

въ

нашей

 

мѣстности

 

за

 

6

 

р.,

 

чтб

 

и

 

составляетъ

 

за

 

пудъ

 

4
копѣйки.

Количество

 

соломы

 

для

 

подстилки

 

положено

 

по

 

1 2

 

пу-

довъ

 

на

 

большую

 

скотину.

Мякины

 

приходится

 

немногимъ

 

болѣе

 

а/2

 

пуда

 

съ

 

каж-

дой

 

четверти

 

чистаго

 

зерна.

;

   

Вѣсъ

 

яровой

 

соломы

 

выведенъ

  

также

  

по

 

вѣсу

 

зеренъ

изъ

 

1

 

б 1^

 

четвертей

 

ячменя

 

въ

 

8

 

пудовъ

 

четверть,

 

лзъ

 

32



„

 

6

 

—

четвертей

 

овса

 

6

 

пудоваго

 

вѣса,

 

изъ

 

101

 

четверти

 

б 1^

 

п.

вѣса

 

и

 

изъ

 

5*/ 2

 

четвертей

 

5

 

пудоваго

 

вѣса,

 

полагая

 

вѣсъ

яровой

 

соломы

 

тяжелѣе

 

зерна

 

въ

 

1

 

\

 

раза.

 

Вѣсъ

 

всей

 

яро-

вой

 

соломы

 

1356

 

пудовъ,

 

а

 

каждый

 

изъ

 

19,578

 

сноповъ

дочти

 

2 3/4

 

Фунта,

 

и

 

какъ

 

тысяча

 

сноповъ

 

продается

 

по

 

3
рубля,

 

то

 

пудъ

 

будетъ

 

стоить

 

около

 

4

 

копѣекъ.

 

Впрочемъ,
стоимость

 

всѣхъ

 

своихъ

 

произведеній

 

не

 

будетъ

 

имѣть

вліянія

 

на

 

окончательный

 

выводъ

 

хозяйства,

 

такъ

 

какъ

 

всѣ

домашнія

 

произведенія,

 

показанный

 

здѣсь

 

въ

 

расходѣ,

 

въ

слѣдующихъ

 

отчетахъ

 

показаны

 

въ

 

приходѣ

 

тою

 

же

суммою.

Доходъ

 

отъ

 

свиньи

 

приключенъ

 

къ

 

этому

 

отчету

 

во

 

из-

бѣжаніе

 

составленія

 

отдѣльнаго

 

отчета.

 

Значительный

 

рас-

ходъ

 

на

 

откармливаніе

 

свиней,

 

хлопотливый

 

уходъ

 

за

 

ни-

ми,

 

уплата

 

за

 

потравы

 

ихъ

 

на

 

сосѣднихъ

 

ноляхъ

 

и

 

безпо-
рядки,

 

производимые

 

ими

 

на

 

собственныхъ

 

поляхъ

 

—

 

все

это

 

приводитъ

 

къ

 

заключенію

 

о

 

невыгодности

 

ихъ

 

содер-

жанія,

 

и

 

свиньи

 

съ

 

осени

 

1863

 

года

 

вовсе

 

уничтожены

 

въ

Кузьминскомъ

 

хозяйствѣ.

3.

 

Отчета

 

объ

 

овцахъ.

ВЪ

 

РАСХОД*.

Руб.

   

Коп.

\

 

стоимости

 

помѣщенія

 

скотника

    

....

       

17

     

81
Овчарникъ ............

      

45

     

—

20

 

овецъ ............

       

50

     

—

На

 

ремонтъ

 

ихъ

 

5°|0

 

этой

 

суммы ..... 2

     

50

*/ 8

 

стоимости

 

прислуги ........

       

20

     

91

Ржаной

 

соломы

 

на

 

подстилку

 

80

 

пудовъ

 

,

    

.

         

3

     

20

Сѣна

 

на

 

кормъ

 

80

 

копенъ .......

       

24

    

80

Осиновыхъ

 

вздиковъ

 

на ....... 5

     

24

J/8

 

общихъ

 

для

 

всего

 

окота

 

издержекъ

 

... 36

'/g

 

стоимости

 

рабочихъ

 

дней

 

для

 

подвоза

 

корма.

         

3

     

52

176

       

4

ВЪ

 

ПРИХОДѢ.

За

 

исключеніемъ

 

годовыхъ

 

процентов!.

\

 

Стоимости

 

помъчценія

 

скотника

    

....

      

16

    

87



—

 

7

Руб.

    

Коп.

Овчарникъ.

    

.

    

.

    

. .........

      

40

     

50
20

 

овецъ ............

      

50

     

—

Доходъ

 

отъ

 

ихъ

 

приплода,

 

подробно

 

означен-

ный

 

въ

 

обзорѣ

 

дохода

 

отъ

 

хозяйства..

 

.

    

.

      

60

     

40

Балансъ,

 

представляющій

 

стоимость

 

навоза.

    

.

        

8

     

27

176

      

4

Примѣчшііе.

 

Въ

 

этомъ

 

отчетѣ,

 

а

 

также

 

въ

 

предшество-

вавшихъ

 

и

 

въ

 

послѣдующихъ,

 

съ

 

настоящей

 

стоимости

зданій

 

сбавляется

 

цифра,

 

показанная

 

въ

 

4-мъ

 

столбцѣ

 

таб-

лицы

 

стоимости

 

строеній,

 

предполагая,

 

что

 

ежегодное

 

отчи-

сленіе

 

сберегается,

 

чего,

 

однако,

 

на

 

практикѣ

 

не

 

исполня-

лось.

4.

 

Отчета

 

о

 

лошадяхб.

въ

 

РАСХОД*.

'/4

 

стоимости

 

помѣщенія

 

скотника

    

.... 35

     

63
Конюшня

 

съ

 

сѣнникомъ ........ 75

     

—

16

 

лошадей ...........

    

470

    

—

На

 

ремонтъ

 

ихъ

 

1 0°/о

 

этой

 

суммы

    

.... 47

     

—

'Д

 

стоимости

 

прислуги ........ 41

     

82
Ржаной

 

соломы

 

на

 

зимнюю

 

подстилку

 

250

 

п. .

       

10

     

—

Сѣна

 

585

 

копенъ.

    

.

    

......

    

.

    

.

    

.

     

181

     

35
Овесъ

 

рабочимъ

 

лошадямъ,

 

купленное

 

сѣно

 

и

леченіе

 

лошадей

  

. ........ 69

     

75
*|4

 

общихъ

 

для

 

всего

 

скота

 

издержекъ

 

... 611

Yi

 

стоимости рабочихъ

 

дней

 

для

 

подвоза

 

корма.

         

7

       

4

943

    

70

ВЪ

 

ПРИХОД*.

За

 

исключеніемъ

 

процеитовъ

 

на

 

возобновленіе
построекъ

 

остается:

*/4

 

стоимости

 

помѣщенія

 

скотника

    

.

    

.

    

.

    

.

       

33

     

75
Конюшня

 

съ

 

сѣнникомъ .

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

       

67

     

50
15

 

лошадей ..........

    

.

    

450

     

—

За

 

проданную

 

лошадь ..........

       

20

     

—

Приплода

 

два

 

жеребенка

   

.

    

.

    

..... 6

     

—



-8

 

—

Руб.

   

Коп.

За.

 

двѣ

 

кожи .............

        

5

    

—

Балансъ,

 

составляющие

 

361

 

р. 45

 

к.

 

представ-

ляетъ

 

стоимость

 

рабочей

 

силы

 

лошадей,

 

а

также

 

и

 

ценность

 

навоза.

 

По

 

недостатку

данныхъ,

 

отдѣлить

 

для

 

ценности

 

навоза

близкую

 

къ

 

истинѣ

 

цифру

 

невозможно ,

 

а

потому

 

весь

 

балансъ

 

необходимо

 

принять

какъ

 

стоимость

 

рабочей

 

силы

 

лошадей.

 

Изъ

общаго

 

ихъ

 

числа

 

четыре

 

лошади

 

исключи-

тельно

 

употреблялись

 

для

 

упряжи

 

въ

 

помѣ-

щичьихъ

 

экипажахъ,

 

а

 

потому

 

на

 

нихъ

 

от-

числяется

   

...........

      

90

    

36
и

 

затѣмъ

 

содержаніе

 

жеребятъ

 

и

 

рабочая

 

сила

і

 

1

 

лошадей,

 

употреблявшихся

 

въ

 

полевыя

работы,

 

стоитъ ..........

    

271

      

9

943

    

70

5.

 

Отчета

 

оба

 

оруЬЧяхъ.
_

а)

 

ОРУДТЯ

 

ДЛЯ

 

ОБЩИХЪ

 

РАБОТЪ.

ВЪ

 

РАСХОД*.

Сарай .............

      

40

     

—

6

 

телегъ ............

      

48

     

—

6

  

саней ............. 6

   

)sQ

1 6

 

хомутовъ

 

..............

      

24

    

—

Упряжь .............

       

16

     

—

7

  

топоровъ ............ 3

    

40

6

 

п.

 

32

 

ф.

 

дегтю. ......... 4

      

8

141

     

48

ВЪ

 

ПРИХОД*.

Сарай .............

      

36

     

—

6

 

телегъ ............

       

36

     

—

6

  

саней

    

. ........... 3

     

—

16

 

хомутовъ ...........

      

18

     

—

Упряжь .............

       

12

     

—

7

  

топоровъ ...........

    

.

         

2

    

72



Балансъ,

 

представляющій

 

сумму,

 

необходимую

    

рУ б -

   

Коп-

для

 

ремонта ..........

      

33

    

76

~ 141

    

48

б)

 

ОРУДІЯ

 

ДЛЯ

 

ПАШНИ.

ьп

                            

ВЪ

 

РАСХОД*.

8

 

сохъ ..............

      

24

    

—

3

 

бороны ............

      

12

    

—

6

 

вилъ .............

      

3

    

—

6

 

лопатъ

    

.

     

.

     

.

     

...".;

     

......

     

.

          

6

    

—

6

 

серповъ............

      

—

    

90
L

 

о

 

■

                                                                                           

. ________________

45

    

90

ВЪ

 

ПРИХОД*.

8

 

сохъ

 

. ...........

     

16

    

—

3

 

бороны ......... ,

    

•

    

•

      

10

    

—

6

 

вилъ .............

      

2

     

—

6

 

лопатъ ............

      

4

    

—

6

 

серповъ............ —

    

60
Балансъ,

 

представляющій

 

ежегодный

 

издержки

на

 

ремонтъ..........

    

.

      

13

    

30

~45

    

90

в)

 

ОРУДІЯ

 

для

 

покосовъ.

ВЪ

 

РАСХОД*.

8

 

косъ .............

      

3

     

80
Бабки,

 

байки

 

и

 

перки ........

      

—

     

60

4

    

40

ВЪ

 

ПРИХОДѢ.

8

 

косъ.............

      

1

     

90

Бабки,

 

байки

 

и

 

перки ........

      

—

    

30
Балансъ— сумма

 

для

 

ремонта......

      

2

     

20

4

    

40



-

 

10

 

-.

Примѣчаніе.

 

Въ

 

этомъ

 

отчетѣ

 

со

 

стоимости

 

орудій

 

сбав-
лена

 

сумма,

 

сообразная

 

тому

 

сроку,

 

сколько

 

повидимому

они

 

могутъ

 

прослужить.

6.

 

Отчетъ

 

обг

 

огородіъ.

Въ

 

РАСХОДѢ.

Руб.

   

Коп.

Приближенная

 

стоимость

 

огородной

 

земли.

    

.

       

50

     

—

Издержки

 

на

 

сѣмена

 

и

 

орудія ..... 12

     

75
Стоимость

 

125

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ

на

 

обработку .......... 27

       

8

~~89

    

83

Въ

 

ПРИХОД*.

Земля ..............

      

50

    

—

142

 

ведра

 

капусты .........

      

21

     

60
4

 

мѣры

 

хмѣлю...........

      

40

     

80
3

 

мѣры

 

луку ...........

       

2

    

40
Балансъ,

 

представляющій

 

стоимость

 

остальной
огородной

 

земли

 

и

 

овощей

  

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.15

       

3

89

    

83

.

 

7.

  

Отчете

 

о

 

виставкіь

 

сѣна.

Въ

 

РАСХОД*.

96

 

десятинъ

 

покосовъ ........

   

2310

     

—

На

 

улучшеніе

 

ихъ — чистка

 

канавъ

 

.... 1477

Въ

 

помощь

  

своимъ

 

рабочимъ

 

употреблено

 

въ

расходъ,

 

какъ

 

значится

 

въ

 

обзорѣ ....

      

45

     

20

528

 

рабочихъ

 

дней ..... •

  

.

    

.

    

.

    

.

     

114

    

39

Стоимость

 

!/3

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ
на

 

исправленіе

 

изгородей,

 

мостовъ

 

и

 

дорогъ

         

7

       

7

Стоимость

 

\

 

рабочихъ.

 

дней,

 

употребленныхъ

на

 

обдѣлку

 

орудій ........ 3

     

59

\

 

ремонта

 

общихъ

 

орудій

 

(изъ

 

отчета

 

Ш

 

5)

 

.

         

6

     

75

Ремонтъ

 

орудій

 

для

 

покосовъ

 

...... 2

     

20

J/)5

 

стоимости

 

рабочей

 

силы

 

лошадей

 

.

    

...

       

18

       

7

2522

       

4



—

 

li

 

—

Въ

 

ПРИХОД*.

Руо.

   

Kon.

96

 

десятинъ

 

покосовъ ........ 2310

    

—

Балансъ,

 

представляющей

 

стоимость

 

685

 

ко-

пенъ

 

сѣна ........... 212

      

4

2522

      

4

Ііримѣчаніе.

 

Здѣсь

 

выведена

 

общая

 

стоимость

 

всѣхъ

685

 

копенъ,

 

какъ

 

поставленныхъ

 

своими

 

рабочими,

 

такъ

 

и

наемными,

 

для

 

избѣжанія

 

разной

 

цѣны

 

сѣна,

 

и

 

каждая

 

коп-

на

 

обошлась

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

 

3 1

 

к.;

 

а

 

предполагая

 

въ

каждой

 

4'/ 2

 

пуда,

 

пудъ

 

стоитъ

 

почти

 

7

 

копѣекъ.

 

Если

 

же

исключить

 

21

 

р.

 

уплаченныхъ

 

за

 

выставку

 

108

 

копенъ,

то

 

выставка

 

577

 

копенъ

 

своими

 

рабочими

 

стоила

 

191

 

р.

4

 

к.

 

и

 

каждая

 

копна

 

сѣна

 

въ

 

первомъ

 

случаѣ

 

обошлась
немногимъ

 

болѣе

 

19 а/2

 

копѣекъ,

 

а

 

во

 

второмъ

 

почти

 

въ

 

33
коп*йки.

Стоимость

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ

 

на

 

исправле-

ніе

 

изгородей,

 

мостовъ

 

и

 

дорогъ

 

раздѣлена

 

поровну

 

на

ржаное

 

поле,

 

на

 

яровое

 

и

 

на

 

покосъ.

Стоимость

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ

 

своими

 

ра-

бочими

 

на

 

обдѣлку

 

полевыхъ

 

орудій,

 

распредѣлена

 

такимъ

образомъ,

 

что

 

на

 

каждое

 

изъ

 

пахотныхъ

 

полей

 

отнесена

по

 

2/5 ,

 

а

 

на

 

покосы

 

'L

 

потому

 

что

 

обдѣлка

 

косъ

 

и

 

грабель

занимаетъ

 

меньше

 

времени,

 

чѣмъ

 

обдѣлка

 

орудій

 

для

 

пашни.

То

 

же

 

относится

 

и

 

къ

 

ремонту

 

орудій

 

общихъ

 

для

всѣхъ

 

работъ,

 

стоимость

 

которыхъ,

 

а

 

также

 

орудій

 

для

покосовъ,

 

не

 

помѣщѳна

 

въ

 

расходъ

 

и

 

приходъ

 

для

 

сокра-

щенія,

 

такъ

 

какъ

 

для

 

орудій

 

составлѳнъ

 

отдѣльный

 

отчетъ.

Такъ

 

какъ

 

при

 

выставкѣ

 

сѣна

 

употребляется

 

незначи-

тельная

 

часть

 

лошадиной

 

силы,

 

то

 

па

 

это

 

и

 

отнесена

 

толь-

ко

 

ц1Ь

 

ея

 

стоимости,

 

остальныяже

 

14/16

 

или

 

253

 

р.

 

2

 

к.

 

раз-

дѣлены

 

поровну

 

на

 

ржаное

 

и

 

яровое

 

поля

 

по

 

126

 

р,

 

51

 

к.

Для

 

составленія

 

отдѣльныхъ

 

отчетовъ

 

объ

 

обработкѣ

ржи

 

и

 

яроваго

 

хлѣба

 

необходимо

 

предварительно

 

распре-

дѣлить

 

между

 

двумя

 

полями

 

общіе

 

для

 

всей

 

пашни

 

рас-

ходы.

Такъ

 

какъ

 

молоТьба

 

ржи

 

и

 

яроваго

 

хлѣба

 

продолжается

дочти

 

одинаковое

 

время,

 

и

 

хотя

 

яроваго

 

хлѣба

 

получается



12

 

-

болѣе

 

ржанаго,

 

но

 

первый

 

быстрѣе

 

употребляется

 

въ

 

рас-

ходъ,

 

то

 

довольно

 

справедливо

 

будетъ

 

раздѣлить

 

стои-

мость

 

токовни,

 

ригъ

 

и

 

амбаровъ

 

пополамъ

 

и

 

отнести

 

какъ

стоимость

 

построекъ,

 

такъ

 

и

 

сумму,

 

необходимую

 

на

 

воз-

обновленіе

 

ихъ,

 

поровну

 

по

 

обоимъ

 

полямъ;

Что

 

же

 

касается

 

навоза,

 

то

 

со

 

стоимостью

 

его

 

не-

льзя

 

поступить

 

такъ

 

же,

 

такъ

 

какъ

 

рожь

 

наиболѣе

 

имъ

пользуется

 

и

 

для

 

опредѣленія,

 

какую

 

часть

 

должно

 

отне-

сти

 

къ

 

ржаному

 

полю

 

и

 

какую

 

часть

 

къ

 

яровому,

 

необхо-

димо

 

исчислить

 

количество

 

навоза.

 

Теоретическое

 

правило

для

 

этого,

 

какъ

 

извѣстно,

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

весь

кормъ

 

перевести

 

по

 

питательности

 

въ

 

сѣно,

 

на

 

вѣсъ,

 

при-

ложить

 

вѣсъ

 

подстилки

 

и

 

сумму

 

удвоить,

 

получится

 

вѣоъ

навоза.

 

Принимая

 

это

 

правило

 

относительно

 

справедливымъ

какъ

 

для

 

рогатаго

 

скота,

 

такъ

 

и

 

для

 

лошадей

 

и

 

полагая

каждые

 

3

 

пуда

 

ржаной

 

соломы

 

и

 

каждые

 

2

 

пуда

 

яровой
равными

 

по

 

питательности

 

одному

 

пуду

 

сѣна,

 

получимъ:

Чистаго

 

сѣна

 

на

 

кормъ

 

употреблено

 

.

    

.

    

3 1 8 1

 

^

 

пудовъ.

Яровой

 

соломы

 

1356

 

пудовъ,

 

а

 

по

 

пере-

водѣ

 

въ

 

сѣно ........

       

678

        

»

Ржаной

  

соломы

 

на

 

кормъ

  

употреблено

1343

 

пуда,

 

а

 

по

 

переводѣ

 

въ

 

сѣно.

    

.

      

448

        

»

Мякины,

 

полагая

 

ее

 

равною

 

по

 

питатель-

ности

 

сѣну

   

.........

       

И^/г

     

сс

Соломы

 

на

 

подстилку .......

       

690

        

»

И

 

того

     

5115

   

пудовъ.

Навозу

 

получится ........ 10230

         

»

Что

 

на

 

каждую

 

изъ

 

1 1

 

десятинъ,

 

бывгаихъ

 

подъ

 

удоб-
реніемъ,

 

составить

 

930

 

пудовъ.

Теоретики

 

утверждаютъ,

 

что

 

производительная

 

сила

каждой

 

десятины

 

отъ

 

воздѣлыванія

 

озимаго

 

хлѣба

 

умень-

шается

 

на

 

840

 

единицъ,

 

принимая

 

за

 

единицу

 

произво-

дительную

 

силу

 

въ

 

одномъ

 

пудѣ

 

навоза.

 

Допуская

 

спра-

ведливость

 

и

 

этого

 

ноложенія,

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

 

изъ

930

 

пудовъ

 

навоза

 

840

 

пудовъ

 

требуетъ

 

рожь,

 

а

 

для

 

овса

остается

 

90

 

пудовъ

 

на

 

каждую

 

десятину,

 

слѣдовательно

весь

 

расходъ

 

на

 

навозъ

 

можно

 

раздѣлить

 

на

 

ржаное

 

и

 

яро-

вое

 

поля,

 

пропорционально

  

числамъ

 

840

 

и

 

90,

 

или

 

почти



—

 

13

 

—

9

 

и

 

І.По

 

невозможности

 

опредѣлить

 

стоимость

 

конскаго

навоза,

 

нужно

 

ограничиться

 

стоимостью

 

навоза

 

рогатаго

скота

 

и

 

овецъ,

 

составляющего,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

отчетовъ

Ші

 

2

 

и

 

3,

 

239

 

р.

 

41

 

к.,

 

присоединяя

 

сюда

 

44

 

р.

 

41

 

к.,

уплаченные

 

за

 

вывозку

 

его

 

на

 

поля,

 

стоимость

 

всего

 

удоб-
рения

 

будетъ

 

283

 

р.

 

82

 

к.

 

и

 

десятая

 

часть

 

этой

 

суммы

слѣдуетъ

 

въ

 

расходъ

 

на

 

яровое

 

поле,

 

а

 

остальные

 

255

 

р.

44

 

к.

 

на

 

ржаное.

8.

 

Отчета

 

обработки

 

ржи.

Въ

 

РАСХОД*.

Руб.

     

Коп.

23

 

десятины

 

пашни

 

.........

     

829

     

—

\

 

стоимости

 

токовни,

 

ригъ

 

и

 

амбаровъ

 

.

    

.

    

.

     

380

     

—

"Удобреніе ............

     

255

     

44
Рабочая

 

сила

 

лошадей ........

     

126

     

51

Издержки,

 

перечисленный

 

въ

 

обзорѣ

 

расходовъ

     

120

     

95
455

 

рабочихъ

 

дней ......... 98

     

57

2/5

 

числа

 

рабочихъ

 

дней

 

для

 

обдѣлки

 

орудій

    

.

         

7

     

19

2/5

 

расхода

 

на

 

ремонтъ

 

общихъ

 

орудій

 

.

    

.

    

.

       

13

     

51

\

 

расхода

 

на

 

ремонтъ

 

орудій

 

для

 

пашни

 

.

 

.

         

7

     

65
7з

 

числа

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ

 

для

исправления

 

изгородей,

 

мостовъ

 

и

 

дорогъ

 

.

         

7

       

8

1845

    

90

Въ

 

ПРИХОД*.

23

 

десятины

 

пашни .........

    

829

     

—

За

 

вычетомъ

 

процентовъ

 

У2

 

стоимости

 

построекъ

     

368

     

87

2035

 

пудовъ

 

соломы ........ 81

     

40
471 /.,

 

пудовъ

 

мякины......... 4

     

75
Балансъ,

 

представляющій

 

стоимость

 

87.

 

6.

 

О
ржи .............

    

561

     

88

1845

    

90

Следовательно

 

каждая

 

четверть

 

зерна

 

обошлась

 

себѣ

 

въ

6

 

р.

 

40

 

к.,

 

а

 

допуская

 

принятую

 

цѣну

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

прибыль
отъ

 

обработки

 

ржанаго

 

поля

 

составляетъ

 

8

 

р.

 

77

 

к.



—

 

14

 

--

9.

 

Отчете

 

обработки

 

яроеаго

 

хлѣба.

Въ

 

РАСХОД*.

Руб.

     

КОП.

16'/ 2

 

десятинъ

 

пашни .........

     

594

     

—

Постройки ...........

    

.

     

380

     

—

Удобреніѳ ............28

     

38
Рабочая

 

сила

 

лошадей ........

     

126

     

51
Издержки

 

на

 

сѣмена,

 

жатву

 

и

 

проч.

     

.

    

.

    

.

     

150

    

43
587

 

рабочихъ

 

дней . ........

     

127

     

17
\

 

числа

 

рабочихъ

 

дней

 

для

 

обдѣлки

 

орудій

    

.

         

7

     

19
а/ 5

 

издержекъ

 

на

 

ремонтъ

 

общихъ

 

орудій

    

.

    

.

       

13

     

50
Чг

 

издержекъ

 

на

 

ремонтъ

 

орудій

 

для

 

пашни

    

.

         

7

     

65
1/3

 

рабочихъ

 

дней,

 

употребленныхъ

 

на

 

исправ-

леніе

 

изгородей,

 

мостовъ

 

и

 

дорогъ

    

... 78

1441

    

91

Въ

 

ПРИХОД*.

1 6

 

^

 

десятинъ

 

пашни .........

     

594

     

—<

Постройки,

 

за

 

исключеніемъ

 

суммы

 

наихъ

 

воз-

обновленіе ...........368

     

88
Картофеля

 

10.

 

4.

 

4 ......... 33

    

80
Гороху

 

0.

 

1.

 

4........... 1

     

50
Гречихи

 

3.

 

0.

 

О........... 12

     

—

Ячменя

 

15.

 

4.

 

О .......... 62

     

—

Соломы

 

1356

 

пудовъ ........ 54

     

24

 

-

Мякины

 

70

 

пудовъ' ......... 7

     

—

Балансъ,

 

представляющій

  

стоимость

 

133

 

че-

твертей

 

овса ..........308

    

49

1441

    

91

Здѣсь

 

Цѣны

 

всѣхъ

 

произведеній

 

яроваго

 

поля,

 

за

 

исклю-

ченіемъ

 

овса,

 

какъ

 

неидущихъ

 

въ

 

продажу,

 

оставлены

 

тѣ

же,

 

какія

 

приняты

 

при

 

исчисленіи

 

расходовъ,

 

а

 

овесъ

 

обо-
шелся

 

такимъ

 

образомъ

 

себѣ

 

въ

 

2

 

р.

 

31

 

к.

 

четверть;

 

до-

пуская

 

же

 

цѣну

 

въ

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

яровое

 

поле

 

доставило

 

при-

были

 

25

 

р.

 

27

 

к.
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10.

 

Отчетъ

 

объ

 

остальной

 

землѣ.

Въ

 

РАСХОД*.

Руб.

     

Коп.

5 \

 

десятинъ

 

пашни ......

    

.

    

.

    

.198
180

 

десятинъ

 

д р

 

овянаго

 

лѣ

 

са

 

и

 

неудобной

 

земли

 

900

 

—

Уплата

 

за

 

вывозку

 

40

 

саженъ

 

дровъ

 

.

 

.

 

.

 

40

 

—

5.

 

5.

 

5.

 

овса

 

выданныхъ

 

крестьянамъ

 

на

 

по-

сѣвъ ............. 14

    

26

1152

    

26

Въ

 

ПРИХОД*.

5

 

Ч 2

 

десятинъ

 

пашни .........

     

198

     

—

180

 

десятинъ

 

остальной

 

земли .....

    

900

     

-—

40

 

саженъ

 

дровъ ..........

      

40

     

—

7

 

76

 

сноповъ

 

соломы ......... 2

     

32
l'/s

 

мѣры

 

ржи ...........

       

—

     

75
Балансъ,

 

представляю щій стоимость

 

6.

 

5. 4

 

овса

       

11

     

19

1152

    

26

Каждая

 

четверть

 

овса

 

обошлась

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

1

 

р.

 

67

 

к.,

 

а

 

оцѣнивая

 

ее

 

въ

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

прибыль

 

состав-

ляетъ

 

5

 

р.

 

53

 

к.

Сверхъ

 

того,

 

отъ

 

выдачи

 

1 2.

 

0.

 

О

 

ржи

 

и

 

29

 

рублей

 

въ

долгъ

 

крестьянамъ,

 

всего

 

на

 

сумму

 

107

 

рублей,

 

получено

работы

 

на

 

7

 

р.

 

35

 

к.

Всѣ

 

четыре

 

послѣднія

 

циФры

 

прибыли

 

составляютъ

 

46

 

р.

92

 

к.,

 

что

 

на

 

стоимость

 

имущества

 

7268

 

р

 

20 к. и

 

1305

 

р.

5

  

к.,

 

употребленныхъ

 

въ

 

расходъ,

 

а

 

всего

 

на

 

8573

 

р.

 

25

 

к.

составляетъ

 

едва

 

%°\0

 

и

 

то

 

при

 

условіи

 

цѣны

 

на

 

рожь

 

въ

6

  

р.

 

50

 

к.,

 

а

 

на

 

овесъ

 

въ

 

2

 

р.

 

50

 

к.;

 

но

 

какъ

 

въ

 

концѣ

1863

 

года

 

цѣны

 

эти,

 

по

 

совершеннымъ

 

продажамъ

 

и

 

по-

купкамъ,

 

были

 

5

 

р.

 

и

 

2

 

р.,

 

то

 

исчисленная

 

прибыль

 

болѣе

чѣмъ

 

сомнительна,

 

и

 

какъ

 

ни

 

разсматривать

 

окончательную

циФру

 

хозяйства,

 

ясно,

 

что

 

оно

 

безъ

 

поддержки

 

со

 

стороны

само

 

себя

 

содержать

 

не

 

можетъ.

 

Дѣйствительно,

 

на

 

веде -

Hie

 

хозяйства

 

употреблено

 

деньгами,

 

какъ

 

значится

 

въ

 

об-

зорѣ

 

расходовъ,

 

640

 

р.

 

9

 

к.,

 

а

 

за

 

невозможностью

 

продать

рожь

 

и

 

овесъ

 

по

 

той

 

цѣнѣ,

 

по

 

которой

 

хлѣбъ

 

себѣ

 

обошел-



—

 

16

 

—

ся,

 

нужно

 

ограничиться

 

денежнымъ

 

приходомъ

 

въ

 

76

 

р.

70

 

к.;

 

слѣдовательно

 

плата

 

за

 

право

 

хозяйничать

 

и

 

жить

въ

 

деревнѣ

 

составляетъ

 

563

 

р.

 

39

 

к.

 

Сравнивая

 

же

 

свою

цѣну

 

ржи

 

и

 

овса

 

съ

 

продажною,

 

убытокъ

 

отъ

 

ржанаго

 

по-

ля

 

составляетъ

 

123

 

р.

 

10

 

к.,

 

а

 

отъ

 

овса

 

41

 

р.

 

23

 

к.,

 

всего

же

 

164

 

р.

 

33

 

к.

Разсматривая

 

приведенные

 

выше

 

отчеты,

 

не

 

трудно

убѣдитьея,

 

что

 

неуспѣшный

 

результатъ

 

хозяйства

 

проис-

ходите

 

единственно

 

отъ

 

принятой

 

системы,

 

при

 

которой

рогатый

 

скотъ

 

содержится

 

для

 

навоза.

 

Дѣйствительно,

 

если

бы

 

при

 

тѣхъ

 

же

 

издержкахъ

 

и

 

даже

 

при

 

болѣе

 

значительномъ

расходѣ

 

на

 

содержаніе

 

скота

 

возможно

 

было

 

довести

 

стои-

мость

 

навоза

 

до

 

нуля,

 

тогда

 

исчисленный

 

передъ

 

этимъ

убытокъ

 

былъ

 

бы

 

покрытъ

 

и

 

помѣщику

 

не

 

пришлось

 

бы
платить

 

за

 

квартиру

 

въ

 

своемъ

 

собственномъ

 

деревенскомъ

домѣ.

Изъ

 

отчета

 

о

 

рогатомъ

 

скотѣ

 

видно,

 

что

 

каждая

 

изъ

33

 

коровъ

 

(считая

 

6

 

молодыхъ

 

скотинъ

 

за

 

3

 

старыхъ)

 

по-

лучаетъ

 

въ

 

теченіе

 

200

 

зимнихъ

 

дней

 

корму

 

въ

 

сутки

 

8,13

фунтовъ

 

ржаной

 

соломы,

 

а

 

по

 

питательности

 

сѣна

 

втрое

менѣе,

 

т.- е.

 

2,71

 

ф.;

 

яровой

 

соломы

 

8,22

 

ф.,

 

а

 

по

 

питатель-

ности

 

сѣна

 

4,11

 

ф;

 

мякина

 

дается

 

только

 

дойнымъ

 

коро-

вамъ;

 

но,

 

разлагая

 

ее

 

на

 

всѣхъ

 

и

 

принимая

 

ее

 

равною

 

но

питательности

 

сѣну,

 

ежедневная

 

дача

 

определится

 

въ

 

1,06

Фунтовъ,

 

всего

 

же

 

корма,

 

по

 

приведеніи

 

его

 

въ

 

сѣно,

 

коро-

ва

 

получаетъ

 

7,88

 

ф.

 

въ

 

день,

 

что

 

на

 

средній

 

живой

 

в*съ

коровъ

 

въ

 

1 3

 

пудовъ,

 

составляетъ

 

1

 

*/2

 

процента,

 

тогда

 

какъ

многими

 

скотоводами

 

дознано

 

изъ

 

опытовъ,

 

что

 

для

 

полнаго

насыщенія

 

рогатый

 

скотъ

 

долженъ

 

получать

 

ежедневно

 

въ

пищу

 

отъ

 

3

 

до

 

4°/0

 

своего

 

живаго

 

вѣса,

 

сѣна,

 

или

 

другаго

 

кор-

ма

 

равнаго

 

ему

 

по

 

питательности.

 

Ясно,

 

что

 

зимою

 

мы

 

едва

только

 

поддерживаемъ

 

жизнь

 

нашего

 

скота,

 

и

 

удивительно,

какъ

 

онъ

 

даетъ

 

хотя

 

и

 

малое

 

количество

 

молока.

 

Зимнее
содержаніе

 

скота

 

въпроголодь,

 

вѣроятно,

 

причиною

 

незна-

чительнаго

 

приплода

 

9

 

телятъ

 

отъ

 

28

 

взрослыхъ

 

коровъ

и

 

прихода

 

Ъ\

 

пудовъ

 

масла

 

отъ

 

16

 

доившихся

 

въ

 

теченіе
года.

 

Теоретики

 

совѣтуютъ

 

при

 

недостатке

 

корма

 

умень-

шить

 

число

 

скота

 

до

 

размѣровъ,

 

соотвѣтствующихъ

 

корму,

имѣющемуся

 

въ

 

хозяйствѣ,

 

безъ

 

опасенія

 

уменьшить

 

на-
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воз7>,

 

количество

 

котораго

 

зависитъ

 

не

 

отъ

 

числа

 

штукъ

скота,

 

а

 

отъ

 

количества

 

корма.

 

Ничего

 

нѣтъ

 

легче

 

какъ

исполнить

 

этотъ

 

рецептъ

 

и

 

перерѣзать

 

коровъ;

 

но

 

достиг-

немъ.ли

 

ожидаемыхъ

 

отъ

 

того

 

выгодъ?

 

Не

 

прибѣгая

 

къ

этой

 

разрушительной

 

мѣрѣ,

 

надежнѣйшимъ

 

средствомъ

 

къ

улучшенію

 

скота

 

и

 

увеличенію

 

дохода

 

отъ

 

него

 

было

 

бы
улучшеніе

 

корма,

 

и

 

за

 

невозможностью

 

продать

 

хлѣбъ

 

по

выгодной

 

цѣнѣ,

 

мы

 

поставлены

 

въ

 

необходимость

 

большую

часть

 

его,

 

остающуюся

 

за

 

расходомъ,

 

скармливать

 

скоту,

или

 

же

 

обмѣнивать

 

его

 

на

 

сѣно,

 

такъ-какъ

 

покупка

 

сѣна

на

 

чистыя

 

деньги,

 

при

 

недостаткѣ

 

ихъ,

 

невозможна.

Обращаясь

 

опять

 

къ

 

отчету

 

о

 

скотѣ,

 

видно,

 

что

 

уходъ

за

 

нимъ

 

обошолоя

 

въ

 

152

 

р.

 

24

 

к.,

 

а

 

па

 

каждую

 

изъ

 

33
штукъ

 

приходится

 

4

 

р.

 

6 1

 

к.— циФра

 

огромная;

 

но

 

какъ

 

вы-

ше

 

объяснено,

 

вынужденная

 

обстоятельствами

 

и

 

при

 

недо-

стать

 

людей,

 

способныхъ

 

къ

 

уходу

 

за

 

скотомъ,

 

мало

 

на-

дежды

 

на

 

уменыпеніе

 

ея

 

и

 

въ

 

будущемъ.

Переходя

 

къ

 

отчету

 

о

 

содержаніи

 

рабочихъ,

 

видно,

 

что

каждый

 

рабочій

 

день,

 

лѣтній

 

и

 

зимній,

 

мужской

 

и

 

женскій
обошелся

 

кругомъ

 

въ

 

21 2/3

 

к.;

 

если

 

же

 

288

 

мужскихъ

 

зим-

нихъ

 

дней

 

и

 

всѣ

 

855

 

женскихъ

 

дней

 

цѣнить

 

въ

 

15

 

коп., то

лѣтній

 

мужской

 

день

 

обошелся

 

бы

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

26%
копѣекъ.

Отчетъ

 

объ

 

овцахъ

 

показываетъ

 

весь

 

убытокъ

 

отъ

 

ихъ

содержанія

 

въ

 

8

 

р.

 

27

 

к.

 

и

 

прпводитъ

 

къ

 

мыслп

 

о

 

раз-

множеніи

 

пхъ,

 

вособеиности

 

при

 

невозможности

 

купить

въ

 

окрестиостяхъ

 

мяса

 

для

 

своего

 

стола.

Изъ

 

отчета

 

о

 

лошадяхъ

 

видно,

 

что

 

уходъ

 

за

 

каждой

 

изъ

1 6

 

(считая

 

двухъ

 

жеребятъ

 

за

 

одну

 

большую)

 

стоптъ

 

2

 

р.

61

 

к.,

 

а

 

рабочая

 

сила

 

(вмѣстѣ

 

съ

 

навозомъ)

 

изъ

 

1 1

 

упо-

треблявшихся

 

въ

 

сохи,

 

бороны

 

и

 

телеги,

 

обошлась

 

въ

 

24
рубли

 

64

 

копѣйку.

Отчетъ

 

о

 

выставкѣ

 

сѣна

 

показываетъ,

 

что

 

полная

 

вы-

ставка

 

копны

 

требовала

 

почти

 

цѣлаго

 

рабочаго

 

дня

 

и

 

каж-

дая

 

копна

 

обошлась

 

себѣ

 

въ

 

33

 

копѣйки

 

—

 

цѣна

 

очень

близкая

 

къ

 

продажной.

 

Этотъ

 

иеутѣшительный

 

результатъ

объясняется

 

истощеннымъ

 

состояніемъ

 

покосовъ,

 

и

 

чѣмъ

хуже

 

покооъ,

 

тѣмъ

 

дороже

 

сѣно,

 

на

 

немъ

 

поставленное.

Самое

 

худое

 

оѣно

 

обошлось

 

оебѣ

 

болѣе

 

50

 

коп.

 

за

 

копну.

Томъ

 

IV. -Вып.

 

I.

                                                                     

2
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Что

 

касается

 

отчетовъ

 

объ

 

обработкѣ

 

пашни,

 

то

 

можно

повторить

 

сказанное

 

уже

 

выше,

 

а

 

именно,

 

что

 

работы

 

шли

довольно

 

успѣшно;

 

всѣ

 

же

 

циФры

 

расхода

 

и

 

прихода

 

суть

неизбѣжныя

 

послѣдствія

 

предшествовавшихъ

 

статей

 

хо-

зяйства,

 

за

 

исключеніемъ,

 

конечно,

 

наемныхъ

 

цѣнъ

 

на

 

вы-

возку

 

навоза,

 

на

 

жатву

 

и

 

проч.,

 

уменыненія

 

которыхъ

можно

 

желать;

 

но

 

какъ

 

цѣны

 

не

 

зависятъ

 

отъ

 

желанія,

 

то

остается

 

только

 

заботиться

 

объ

 

уменьшеніи

 

тѣхъ

 

издер-

жекъ,

 

размѣры

 

которыхъ

 

въ

 

нашей

 

власти.

 

Главнѣйшимъ

средствомъ

 

къ

 

тому,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

всего

 

сказаннаго,

служитъ

 

увеличеніе

 

дохода

 

отъ

 

скота

 

и

 

уменыпеніе

 

стои-

мости

 

своего

 

собственнаго

 

сѣна.

Н.

 

Зеленой.

ИСТОЧНИКИ

 

БОГАТСТВА

Еавказскаго

 

и

 

Закавказскаго

 

ярая.

ГУ*).

Шелководство.

До

 

водворенія

 

русскихъ

 

въ

 

Закавказскомъ

 

краѣ

 

шелко-

водство,

 

какъ

 

и

 

другія

 

промышленности

 

этого

 

края,

 

было
въ

 

самомъ

 

младенчеокомъ

 

состояніи.

 

Въ

 

1827

 

году

 

тог-

дашни

 

просвѣщенный

 

миниотръ

 

Финансовъ

 

граФъ

 

Кан-
кринъ,

 

первый

 

обратилъ

 

вниманіе

 

правительства

 

на

 

Кавказ-
скій

 

и.

 

Закавказскій

 

край,

 

но

 

около

 

десяти

 

лѣтъ

 

безпре-
станныя

 

войны

 

то

 

съ

 

Персіею,

 

то

 

съ

 

Турціею,

 

а

 

также

возстанія

 

и

 

набѣги

 

кавказскихъ

 

горцевъ

 

не

 

дозволяли

 

на-

шему

 

правительству

 

вникнуть

 

въ

 

естественный

 

средства

этой

 

страны

 

и

 

въ

 

нужды

 

народа.

 

И

 

только

 

ужь

 

въ

 

1836
году

 

правительство

 

впервые

 

обратило

 

вниманіе

 

на

 

шелко-

водство

 

Закавказскаго

 

края,

 

и

 

22

 

апрѣля

 

этого

 

года

 

былъ
изданъ

 

указъ,

 

которымъ

 

дозволялось

 

учредить

 

въ

 

Закав-
казскомъ

 

краѣ

 

шелковичное

 

частное

 

общество

 

на

 

акціяхъ,

*)

 

Первые

 

три

 

очерка:

 

«Юбщій

 

взглядъ

 

на

 

промышленность

 

Кавказскаго
в

 

Закавказскаго

 

края,

 

кошениль

 

и

 

марена»

 

были

 

помѣщены

 

въ

 

прошломъ
І863

 

году

 

въ

 

газотѣ

 

«Народное

 

Богатство».
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для

 

распростравенія

 

въ

 

этомъ

 

краѣ

 

шелководства

 

и

 

тор-

говой

 

промышленности.

 

Между

 

прочими

 

дарованными

 

это-

му

 

обществу

 

льготами ;

 

правительство

 

отдало

 

ему

 

на

 

пять

лѣтъ

 

безплатно

 

всѣ

 

казенные

 

тутовые

 

сады

 

въ

 

Шемахин-
ской

 

губерніи,

 

а

 

по

 

прошествіи

 

этихъ

 

пяти

 

лѣтъ — на

 

слѣ-

дующія

 

двадцать-пять

 

со

 

взносомъ

 

ежегодно

 

въ

 

казну

дохода,

 

получавшагося

 

съ

 

нихъ

 

въ

 

послѣднія

 

пять

 

лѣтъ

до

 

1836

 

года,

 

съ

 

прибавкою,

 

сверхъ

 

того,

 

двадцати

 

про-

центовъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

предоставило

 

въ

 

его

 

распоряженіе

на

 

30

 

лѣтъ

 

всѣхъ

 

казенныхъ

 

крестьянъ,

 

причисленныхъ

 

къ

тѣмъ

 

садамъ,

 

и

 

дозволило

 

обществу

 

разводить

 

новыя

 

шел-

ковыя

 

и

 

другія

 

плантаціи

 

на

 

свободныхъ

 

казенныхъ

 

зем-

ляхъ;

 

потомъ

 

освободило

 

общество

 

отъ

 

всѣхъ

 

повинностей
и

 

налоговъ

 

и

 

причислило

 

его

 

къ

 

первой

 

гильдіи.

Это

 

умное

 

распоряженіе

 

быстро

 

подвинуло

 

шелковод-

ство

 

Закавказскаго

 

края

 

впередъ.

 

Для

 

того,

 

чтобъ

 

лучше

можно

 

было

 

судить,

 

какъ

 

быстры

 

его

 

успѣхи

 

въпослѣднія

25

 

лѣтъ,

 

мы

 

приведемъ

 

здѣсь

 

отрывокъ

 

изъ

 

отчета

 

за

1836

 

годъ

 

главнаго

 

инспектора

 

надъ

 

шелководствомъ,

Стевена.

 

Вотъ

 

что,

 

между

 

прочимъ,

 

говоритъ

 

онъ

 

въ

 

этомъ

отчетѣ:

«Въ

 

1836

 

году,

 

въ

 

Кавказской

 

области

 

шелка

 

выдѣлано

200

 

пудовъ,

 

20-ю

 

пудами

 

болѣе

 

противъ

 

прошлогодняго;

изъ

 

того

 

числа

 

180

 

пуд.

 

въКизлярѣ

 

и

 

окрестностяхъ

 

его.

Урожай

 

былъ

 

бы

 

гораздо

 

значительнѣе,

 

еслибы

 

отъ

 

мо-

розовъ

 

14

 

и

 

28

 

апрѣля

 

не

 

потерпѣли

 

распустившаяся

 

уже

почки

 

на

 

шелковицахъ,

 

отчего

 

оказался

 

недостатокъ

 

въ

листѣ

 

для

 

выкармливанія

 

червей.

 

Въ

 

западныхъ

 

же

 

обла-

стяхъ

 

вредъ,

 

причиненный

 

этими

 

морозами,

 

былъ

 

еще

 

го-

раздо

 

значительнѣе.

«Самый

 

лучшій

 

шелкъ

 

производится

 

въ

 

Кавказской

 

обла-

сти

 

въ

 

имѣніи

 

г.

 

Реброва,

 

въ

 

поолѣднемъ

 

селеніи

 

на

 

Кумѣ,

находящемся

 

почти

 

въ

 

равномъ

 

разотояніи

 

отъ

 

Кизляра,

Ставрополя

 

и

 

Астрахани.

 

По

 

распоряженію

 

министра

 

внут-

реннихъ

 

дѣлъ,

 

нынѣ

 

отправлены

 

туда

 

два

 

казенные

 

уче-

ника

 

для

 

усовершенствованія

 

въ

 

шелководствѣ.

 

Шелкович-

ные

 

сады

 

Реброва

 

обширны;

 

по

 

по

 

большому

 

числу

 

выве-

деныхъ

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

 

червей

 

недостало

 

листа,

 

по-

тому

 

надлежало

 

заимствовать

 

его

 

нзъ

 

сосѣднихъ

 

селенііі,
*
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за

 

25

 

верстъ

 

иболѣе,

 

оънемалымъзатрудненіемъ,

 

которое

могло

 

быть

 

отвращено

 

только

 

при

 

способахъ

 

Реброва.

 

Черви
у

 

него

 

выкармливались

 

накамышевыхъ

 

плетняхъ

 

въ

 

четыре

яруса,

 

съ

 

значительнымъ

 

сбереженіемъ

 

мѣста;

 

но,

 

по

 

тѣс-

нотѣ,

 

нельзя

 

было

 

достаточно

 

обновлять

 

воздухъ,

 

который
такъ

 

испортился,

 

что

 

до

 

половины

 

червей

 

пропало.

 

Такая
неудача

 

показываетъ,

 

что

 

гораздо

 

выгоднѣе

 

держать

 

чер-

вей— какъ

 

это

 

дѣлается

 

въ

 

Персіи — просто

 

на

 

полу,

 

если

климатъ

 

дозволяетъ

 

выкармливать

 

ихъ

 

въ

 

камышевыхъ

сараяхъ.

 

Итальянская

 

порода

 

червей,

 

введенная

 

въ

 

Крыму
и

 

у

 

многихъ

 

хозяевъ

 

въ

 

Кизлярѣ,

 

отъ

 

которой

 

коконы

 

го-

раздо

 

меньше,

 

но

 

лучше

 

сматываются,

 

не

 

была

 

извѣстна

Реброву;

 

его

 

порода

 

червей

 

обыкновенная

 

кизлярская.»

Эта

 

выписка

 

изъ

 

отчета

 

Стевена,

 

намъ

 

достаточно

 

по-

казываетъ,

 

какъ

 

мало

 

развита

 

была

 

въ

 

то

 

время

 

въ

 

Закав-
казскомъ

  

краѣ

  

шелководная

 

промышленность,

  

особенно
если

 

мы

 

припомнимъ

 

здѣсь,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

этотъ

край,

 

вмѣото

 

прежнихъ

 

200пудовъ

 

шелку,

 

даетъ

 

до

 

35,000
пудовъ

 

ежегодно.

 

Кромѣ

 

этого,

 

слишкомъ

 

на

 

23,000

 

руб.
серебромъ

 

каждый

 

годъ

 

продается

 

сѣмянъ

  

заграничнымъ

промышлешшкамъ,

 

которые

 

съ

 

1858

 

года

 

постоянно

 

цѣ-

лыми

 

компаніями

 

пріѣзжаютъ

 

въ

 

Нуху,

 

въ

 

Шемаху

 

и

 

дру-

гія

  

мѣста,

 

изобилующія

 

шелковичнымъ

 

сѣменемъ.

  

Мно-
гіе

 

*)

 

говорятъ,

 

чточрезъ

 

такой

 

огромный

 

отпускъ

 

сѣмени

за

 

границу

 

кавказскіе

  

промышленники

 

бѣднѣютъ;

 

но

 

это

совершенная

 

нелѣпость.

 

Въ

 

Закавказскомъ

 

краѣ

 

шелковод-

ствомъ

 

по

 

большей

  

части

  

занимаются

 

люди

 

небогатые:
крестьяне

 

изъ

 

туземцевъ,

  

колонисты,

 

линейные

 

казаки

 

и

прочіе;

  

всѣ

 

они

 

не

 

могутъ

 

посвятить

 

себя

  

заняться

 

шел-

ководствомъ

 

спеціально,

 

а

 

выкармливаютъ

 

шелковичныхъ

червей

 

между

  

другими

  

своими

  

постоянными

  

занятіями;
а

 

всякіп

 

изъ

 

насъ

 

знаетъ,

 

что

 

шелководство

 

сопряжено

 

съ

большими

 

хлопотами

 

и

 

требуетъ

 

постояниаго

 

полнаго

 

вни-

манія

 

къ

 

себѣ.

  

Уходъ

 

за

  

шелковичными

 

червямп

 

можно

раздѣлить

 

на

 

девять

 

главныхъ,

 

очень

 

многосложныхъ

 

и

 

тре-

бующихъ

 

полнаго

 

знанія

 

отдѣловъ:

*)

 

См.

 

«Труды

 

общества

 

седьскихъ

 

хозяевъ

 

Закавказскаго

 

края»

 

за

 

1863
годъ.
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1.

  

Приготовленіе

 

сѣмянъ.

2.

  

Выводъ

 

ихъ.

3.

  

Уходъ

 

за

 

червями

 

въ

 

ихъ

 

различные

 

возрасты.

4.

  

Предохраненіе

 

и

 

исцѣленіе

 

ихъ

 

отъ

 

болѣзней.

5.

  

Приготовленіе

 

и

 

разставленіе

 

вѣниковъ

 

изъ

 

пруть-

евъ

 

разныхъ

 

полевыхъ

 

растеній,

 

на

 

который

 

всиолзаютъ

черви,

 

готовые

 

свивать

 

свои

 

коконы.

6.

  

Собираніе

 

коконовъ,

 

прикрѣпленныхъ

 

къ

 

пучкамъ.

7.

  

Наблюденіе

 

за

 

кладкою

 

яичекъ

 

шелковичныхъ

 

бабо-
чекъ

 

и

 

сохраненіе

 

ихъ

 

яичекъ.

8.

  

Задушеніе

 

куколокъ

 

коконовъ,

 

избранныхъ

 

къ

 

размот-

кѣ

 

и,

 

наконецъ,

9.

  

Размотка

 

самыхъ

 

коконовъ.

Если

 

шелководъ

 

съ

 

полнымъ

 

знаніемъ

 

и

 

вниманіемъ

счастливо

 

минуетъ

 

періодъ

 

восьми

 

этихъ

 

отдѣловъ

 

и

 

толь-

ко

 

на

 

какомъ-нибудь

 

одномъ

 

будетъ

 

невнимателенъ,

 

то

не

 

только

 

онъ

 

получитъ

 

шелкъ

 

худшаго

 

достоинства,

 

но

 

и

совсѣмъ

 

останется

 

безъ

 

него;

 

а

 

есть

 

ли

 

хоть

 

малѣйшая

 

воз-

можность

 

крестьянину,

 

занятому

 

спѣшными

 

полевыми

 

ра-

ботами,

 

все

 

выполнить

 

своевременно

 

и

 

безъ

 

всякихъ

 

по-

грѣіпностей?

 

Разумѣетоя,нѣтъ;

 

а

 

потому

 

иностранный

 

тре-

неры,

 

скупая

 

у

 

закавказскихъ

 

промышленниковъ

 

сѣмена

 

п

неразмотанные

 

коконы,

 

избавляютъ

 

ихъ

 

отъ

 

половины

самыхъ

 

трудныхъ

 

обязанностей

 

шелководовъ

 

и,

 

кромѣ

 

того,

не

 

говоря

 

уже,

 

что

 

пріѣздъ

 

этихъ

 

компаній

 

доставляетъ

болынія

 

матеріальныя

 

выгоды

 

*)

 

краю,

 

онѣ

 

значительно

подняли

 

цѣну

 

какъ

 

на

 

самый

 

шелкъ,

 

такъ

 

и

 

на

 

сѣмена.

Что

 

же

 

касается

 

того,

 

что

 

большая

 

часть

 

шолка

 

Закав-
казскаго

 

края

 

идетъ

 

за

 

границу,

 

тогда

 

какъ

 

наши

 

русскіе

Фабриканты

 

постоянно

 

нуждаются

 

въ

 

сырцѣ

 

и

 

выписыва-

ютъ

 

его

 

изъ

 

заграницы,

 

то,

 

разумѣется,

 

это

 

очень

 

дурно.

Но

 

кто

 

же

 

виноватъ,

 

какъ

 

не

 

сами

 

нашп

 

Фабриканты?

 

От-
чего

 

они

 

не

 

прнсылаютъ

 

въ

 

Закавказскій

 

край

 

своихъ

 

грё-
неровъ?

 

Отчего

 

не

 

скупаютъ

 

коконовъ

 

и

 

не

 

разматываютъ

ихъ

 

сами?

 

Тогда

 

бы

 

имъ

 

не

 

пришлось — какъ

 

они

 

это

 

теперь

*)

 

Такъ,

 

напрпмѣръ,

 

въ

 

прошяомъ

 

году

 

компанія

 

Французскихъ

 

грёяе-
ровъ

 

за

 

одни

 

занятия

 

ими

 

помѣщенія

 

въ

 

Нухѣ

 

платила

 

болѣе

 

4000

 

руб.
серебромъ

 

и

 

постоянно

 

самому

 

бѣдному

 

классу

 

жителей

 

доставляла

 

ра-
боту,

 

заключающуюся

 

въ

 

сортировкѣ

 

и

 

сборѣ

 

коконовъ.
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дѣлаютъ— платить

 

чуть

 

не

 

вдвое

 

дороже

 

за

 

тотъ

 

же

 

са-

мый

 

кавказскій

 

шолкъ,

 

выписывая

 

его

 

изъ

 

Франціи,и

 

утѣ-

шаться,

 

что

 

это

 

шолкъ

 

заграничный.

 

Въ

 

1851

 

и

 

1852
годахъ

 

нѣкоторые

 

изъ

 

московокихъ

 

шелковыхъ

 

Фабрикан-
товъ

 

попробовали

 

скупить

 

оырецъ

 

въ

 

Закавказскомъ

 

краѣ,

п

 

такъ

 

какъ

 

весь

 

скупленный

 

ими

 

шолкъ

 

оказался

 

дурного

качества,

 

то

 

они

 

и

 

заключили,

 

что

 

имъ

 

выгоднѣе

 

выписы-

вать

 

шолкъ

 

изъ

 

заграницы,

 

и

 

до-сихъ-поръ,

 

кажется,

 

не

подозрѣваютъ,

 

что

 

недоброкачественность

 

кавказскаго

 

шел-

ка

 

происходитъ

 

единственно

 

отъ

 

дурной

 

его

 

выработки.
Французскіе

 

же

 

промышленники

 

смекнули

 

это

 

и

 

вотъ

 

уже

шесть

 

лѣтъ

 

удвоиваютъ

 

и

 

утроиваютъ

 

свои

 

капиталы

 

на

закавказскомъ

 

шелководотвѣ.

 

—

 

Правда,

 

что

 

мы

 

заднимъ

умомъ

 

крѣпки!

Вотъ

 

главные

 

недостатки

 

нашего

 

кавказскаго

 

и

 

закав-

казская

 

шелководства:

1)

  

Что

 

шелководствомъ

 

занимаются

 

по

 

большей

 

части

люди

 

небогатые

 

и

 

непосвятившіе

 

себя

 

спеціально

 

этой

 

про-

мышленности,

 

а

 

потому

 

трудно

 

достать

 

даже

 

тысячу

 

пудовъ

шелка

 

одинаковой

 

доброты

 

и

 

одинаковой

 

выдѣлки.

2)

  

Недостатокъ

 

въ

 

тутовыхъ

 

*)

 

деревьяхъ.

*)

 

Съ

 

давнихъ

 

поръ

 

уже

 

очень

 

многіе

 

сельскіе

 

хозяева

 

и

 

ученые

 

про-
бовали

 

выкармливать

 

шелковичныхъ

 

червей

 

разными

 

другими

 

растеніями;
такъ,

 

напримѣръ,

 

въ

 

1837

 

году,

 

действительный

 

членъ

 

московскаго

 

об-
щества

 

сельскаго

 

хозяйства

 

г.

 

Рѣшетниковъ

 

кормилъ

 

шелковичныхъ
червей

 

листьями

 

сладкихз

 

корепьевъ

 

( Scorzonera ),

 

потомъ,

 

несколько
позже,

 

действительный

 

членъ

 

Вольнаго

 

Экоиомическаго

 

Общества

 

СМ.
Усовъ

 

пробовалъ

 

кормить

 

ихъ

 

татарскимг

 

клепомъ

 

(Acer

 

tartaricum),

 

и

многія

 

другія

 

липа

 

дѣлали

 

подобные

 

опыты;

 

но

 

всѣ

 

они

 

были

 

не

 

совсѣмъ

удачны:

 

хотя

 

шелковичные

 

черви

 

и

 

выкармливались,

 

но

 

полученные

 

отъ
нихъ

 

коконы

 

доставляли

 

шолкъ

 

гораздо

 

худшаго

 

достоинства,

 

чѣмъ

 

черви,

кормленные

 

тутовымъ

 

листомъ.

 

Да

 

иначе

 

и

 

быть

 

не

 

могло,

 

потому-что,
разсматривая

 

произведенія

 

природы,

 

мы

 

на

 

каждомъ

 

шагу

 

видимъ,

 

что
каждое

 

животное

 

имѣетъ

 

въ

 

ней

 

свой

 

определенный

 

кругъ

 

дѣйствія

 

и
потому

 

кормится

 

только

 

назначенною

 

ему

 

пищею.

 

Особенно

 

эта

 

опреде-
лительность

 

очень

 

замѣтна

 

въ

 

техъ

 

животныхъ,

 

которыя

 

проще

 

другихъ
образованы,

 

въ

 

которыхъ

 

побужденія

 

зависятъ

 

почти

 

отъ

 

одного

 

инстинкта,
безъ

 

всякой

 

свободной

 

воли.

 

Таковы

 

и

 

насекомыя,

 

къ

 

которымъ

 

принад-

лежать

 

шелковичные

 

черви.

 

Всѣ

 

насекомыя,

 

на

 

свободе,

 

водятся

 

преиму-
щественно

 

тамъ,

 

где

 

находится

 

свойственная

 

имъ

 

пища;

 

даже

 

п

 

изъ

 

яицъ
они

 

выходятъ

 

тогда,

 

когда

 

именно

 

эта

 

пища

 

делается

 

готовою;

 

следова-
тельно

 

всякое

 

животное

 

и

 

насекомое

 

только

 

тогда

 

развивается

 

въ

 

совер-
шенстве,

 

когда

 

имѣетъ

 

въ

 

изобиліп

 

и

 

въ

 

надлежащемъ

 

качестве

 

назначен-

ную

 

ей

 

самою

 

природою

 

пищу;

 

если

 

же

 

принудить

 

насѣкомое

 

кормиться
дурною

 

пищею,

 

то

 

оно

 

хотя

 

и

 

будетъ

 

есть

  

ее,

 

и

 

темъ

 

лучше,

 

чемъ

 

она
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Для

 

исправленія

 

перваго

 

недостатка,

 

само

 

собою

 

разу-

мѣется,

 

нужно

 

желать,

 

чтобъ

 

закавказское

 

шелководство

принялись

 

люди

 

капитальные

 

и

 

пригласили

 

бы

 

по

 

этой
части

 

къ

 

себѣ

 

спеціалистовъ.

Недостатокъ

 

же

 

втораго

 

рода

 

очень

 

легко

 

бы

 

испра-

вился,

 

еслибыунасъ

 

поолѣдовали

 

примѣру — какъ

 

въ

 

одно

время

 

было

 

въ

 

Сѣверо-Американскихъ

 

штатахъ

 

для

 

уси-

ленія

 

выварки

 

сахара

 

изъ

 

американскаго

 

клена

 

—

 

было
постановлено,

 

чтобы

 

во

 

всѣхъ

 

городахъ

 

и

 

селеніяхъ,

 

гдѣ

местность

 

позволяетъ

 

произростанію

 

клена,

 

на

 

троттуарахъ

и

 

при

 

домахъ

 

засаживать

 

некакимъ-нибудь

 

деревомъ,

 

какъ

кленомъ.

 

Почему

 

бы

 

и

 

намъ

 

не

 

подражать

 

этому

 

поста-

новленію

 

и,

 

вмѣсто

 

посадки

 

на

 

троттуарахъ

 

безполезной
ракиты

 

и

 

другихъ

 

подобныхъ

 

деревъ,

 

сажать

 

тутовыя

деревья

 

въ

 

тѣхъ

 

городахъ

 

и

 

селеніяхъ,

 

гдѣ

 

климатъ

 

доз-

воляетъ?

 

Атакія

 

мѣста

 

простираются

 

почти

 

до

 

55°сѣв.

 

ши-

роты.

 

Въ

 

городѣ,

 

гдѣ

 

1000

 

дворовъ,

 

полагая

 

по

 

6

 

деревь-

евъ

 

на

 

каждый,

 

было

 

бы

 

6000

 

деревьевъ.

 

Кромѣ

 

того,

каждый,

 

имѣющій

 

большой

 

и

 

малый

 

садъ,

 

всегда

 

сажаетъ

въ

 

немъ,

 

кромѣ

 

плодовыхъ

 

деревьевъ

 

и

 

кустарниковъ,

безполезную

 

жолтую

 

акацію,

 

березу,

 

липу,

 

ясень

 

н

 

тому

подобныя

 

деревья

 

для

 

тѣни

 

и

 

для

 

вида.

 

Шелковица

 

же

 

мо-

жетъ

 

замѣнить

 

эти

 

деревья

 

какъ

 

въ

 

первомъ,

 

такъ

 

и

 

во

второмъ

 

отношеніи;

 

она

 

можетъ

 

быть

 

годна

 

и

 

для

 

шпалер-

ника

 

и

 

видомъ

 

лучше

 

жолтой

 

акаціи.

 

Допустимъ,

 

что

 

въ

каждомъ

 

саду,

 

среднимъ

 

числомъ,

 

разсажено

 

около

 

однихъ

только

 

заборовъ

 

и

 

плетней

 

по

 

100

 

деревьевъ — какое

 

же

бы

 

огромное

 

число

 

было

 

тутовыхъ

 

деревьевъ

 

въ

 

каждомъ

уѣздѣ,

 

не

 

занимая

 

годной

 

земли

 

для

 

прочихъ

 

полезныхъ

 

и

хозяйств енныхъ

 

растеній!...

 

Очень

 

понятно,

 

что

 

не

 

всѣ,

 

раз-

ведшіе

 

шелковицу,

 

захотѣли

 

бы

 

заняться

 

выкармливаніемъ

ближе

 

подходить

 

къ

 

его

 

природной

 

пище,

 

но

 

все-таки

 

не

 

получить

 

въ
своемъ

 

организме

 

надлежащаго

 

развптія

 

п

 

останется

 

или

 

несовершен-
ным^

 

или

 

существомъ

 

больнымъ.

 

Но

 

изъ

 

всего

 

этого

 

отнюдь

 

не

 

следуетъ
то,

 

что

 

не

 

нужно

 

вовсе

 

отъисішвать

 

способа

 

для

 

выкармливанія

 

шелкович-
ныхъ

 

червей,

 

безъ

 

тутоваго

 

листа,

 

а

 

напротивъ,

 

непременно

 

нужно

 

най-
ти

 

этотъ

 

способъ,

 

усовершенствовать

 

его,

 

и

 

тогда,

 

можетъ

 

быть,

 

найдутся
люди,

 

которые

 

въ

 

сѣвериыхъ

 

нашпхъ

 

губерніяхъ,

 

где

 

тутъ

 

вовсе

 

не

 

рас-
тетъ

 

займутся

 

шелководствомъ

 

и

 

будутъ

 

доставлять

 

намъ

 

хоть

 

несколько
худшей

 

доброты

 

шолкъ,

 

но

 

за

 

то

 

въ

 

гораздо

 

болыпемъ

 

количестве

 

протпвъ
настоящаго .
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шелковичныхъ

 

червей,

 

но

 

это

 

все-таки

 

не

 

принесло

 

бы
имъ

 

убытка,

 

потому-что

 

листья

 

своей

 

шелковицы

 

они

 

бы
могли

 

ежегодно

 

обрывать

 

и

 

продавать

 

ближнимъ

 

къ

 

нпмъ

шелководамъ.

 

Да

 

если

 

бы

 

они

 

и

 

этого

 

не

 

захотѣли

 

дѣлать,

то

 

что

 

жь

 

бы

 

они

 

потеряли?

 

Въ

 

садахъ

 

ихъ

 

и

 

передъ

 

до-

мами

 

будутъ

 

деревья

 

не

 

хуже

 

другихъ

 

деревъ,

 

приносящія

еще

 

очень

 

важныя

 

ягоды.

Вотъ,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

чѣмъ

 

только

 

можно

 

поправить

недостатки

 

кавказскаго

 

и

 

закавказскаго

 

шелководства

 

и

довести

 

эту

 

промышленность

 

до

 

самаго

 

цвѣтущаго

 

состоя-

нія.

 

Мы

 

увѣрены,

 

что

 

при

 

этихъ

 

уоловіяхъ

 

русокимъ

 

Фаб-
рикантамъ

 

не

 

пришлось

 

бы

 

тогда

 

выписывать

 

изъ

 

загра-

ницы

 

ни

 

одного

 

золотника

 

шолку.

У.

ПОТАШЪ

 

И

 

ШАДРИКЪ.

Приготовленіе

 

и

 

употребленіе

 

поташа

 

и

 

шадрика

 

въ

 

За-
кавказскомъ

 

краѣ

 

было

 

извѣстно

 

еще

 

до

 

ХѴІ-го

 

столѣтія,

потому

 

что

 

армянскій

 

историкъ

 

іосифъ

 

Парбскій,

 

жившій
въ

 

началѣ

 

этого

 

столѣтія,

 

вЪѵОписаніи

 

Армянской

 

области,
т.-е.

 

нынѣшней

 

Эриванской

 

губерніи,

 

между

 

прочимъ,

 

го-

воритъ:

 

Во

 

многихъ

 

селеніяхъ

 

по

 

берегу

 

озера

 

Севи

 

жи-

тели

 

жгутъ

 

черный

 

и

 

бтълый

 

ліъсв,

 

изъ

 

золы

 

котпораю

приготовляюпгъ

 

голубой

 

ноздреватый

 

камень,

 

употреб-
ляемый

 

на

 

варку

 

мыла

 

и

 

бѣлеиія

 

бумажпыхъ

 

матерій.

Въ

 

позднѣйшее

 

же

 

время

 

Французскій

 

ученый

 

и

 

путеше-

ственникъ

 

г.

 

Клапротъ

 

въ

 

описаніи

 

Россійской

 

Арменіи

 

*)
говоритъ:

 

Жители

 

Русской

 

Арменіи

 

занимаются

 

главнѣй-

ше

 

выдіьлкою

 

кожъ,

 

вареніемъ

 

мыла

 

и

 

пртотовленіемз

шелковыхъ

 

и

 

бумажныхъ

 

тканей,

 

распродажа

 

которыхъ

производится

 

въ

 

самой

 

Арменги,

 

или

 

въ

 

Персіи,

 

Турціи

 

и

Грузіи.

 

Приведенныя

 

выписки

 

намъ

 

ясно

 

показываютъ,

что

 

около

 

трехсотъ

 

лѣтъ

 

назадъ

 

жители

 

Закавказска-

го

 

края

  

знали

 

приготовленіе

 

и

 

употребленіе

  

поташа;

 

въ

*)

 

«Nouvelles

 

Annales

 

des

 

Voyages

 

1821

 

года».



—

 

25

 

—

настоящее

 

же

 

время

 

промышленность

 

эта

 

пришла

 

въ

 

со-

вершенный

 

упадокъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

съ

 

водаореніемъ

 

рус-

скихъ

 

на

 

Кавказѣ

 

(въ

 

особенности

 

съ

 

1827

 

года,

 

когда

бывшій

 

министръ

 

Финансовъ

 

граФъ

 

Канкринъ,

 

обратилъ
вниманіе

 

правительства

 

на

 

этотъ

 

край),

 

ежегодно

 

огром-

ныя

 

лѣоныя

 

пространства

 

обращались

 

въ

 

поля

 

и

 

луга

 

и

сотни

 

тысячъ

 

срубаемыхъ

 

деревьевъ

 

сожигались

 

безъ

 

вся-

кой

 

пользы!...

 

А

 

такъ-какъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

годъ-

отъ-году

 

вѣковые

 

огромные

 

лѣса

 

Кавказскаго

 

края

 

все

болѣе

 

и

 

болѣе

 

вырубаются

 

для

 

образованія

 

культурныхъ

почвъ

 

и,

 

поотарому,

 

сжигаются

 

на

 

мѣстѣ

 

безъ

 

всякой

 

су-

щественной

 

пользы, то

 

мы

 

и

 

считаемъ

 

своею

 

обязанностью

обратить

 

вниманіе

 

нашпхъ

 

промышленниковъ

 

на

 

приготов-

леніе

 

поташа

 

и

 

шадрика,

 

которые

 

съ

 

лихвою

 

вознаградятъ

ихъ

 

трудъ

 

и

 

на

 

затраченные

 

капиталы

 

дадутъ

 

чистой
прибыли

 

рубль

 

на

 

рубль.

Приготовленіе

 

поташа

 

и

 

шадрика

 

не

 

требуетъ

 

нпкакихъ

значительныхъ

 

расходовъ

 

и

 

оообеннаго

 

зианія.

 

Поташъ —

извѣстная

 

щелочная

 

соль,

 

какъ

 

мы

 

уже

 

говорили — приго-

товляется

 

изъ

 

древесной

 

и

 

травяной

 

золы.

 

Болѣе

 

всего

онъ

 

приготовляется

 

у

 

насъ,

 

въ

 

Россіи,

 

иСѣверной

 

Америкѣ.

Вотъ

 

какъ

 

дѣлается

 

поташъ

 

въ

 

Канадѣ

 

*):

 

тамъ

 

обыкно-
венно

 

зола

 

получается

 

на

 

него

 

двумя

 

путями,

 

во-первыхъ,

рубятъ

 

и

 

жгутъ

 

лѣсъ

 

нарочно

 

только

 

для

 

золы;

 

во-вторыхъ,

собираютъ

 

по

 

городамъ

 

и

 

селеиіямъ

 

печную

 

золу.

 

Породы
деревъ,

 

употребляемый

 

въ

 

Канадѣ

 

на

 

жженіе

 

золы,

 

преиму-

щественно

 

слѣдующія:

 

букъ,

 

береза,

 

дубъ,

 

вязъ,

 

орѣшникъ,

кленъ,

 

каштанъ

 

и

 

прочія.

 

Навыборъ

 

или

 

раздѣленіе

 

породъ

деревьевъ

 

не

 

обращаютъ

 

никакого

 

вниманія:

 

жгутъ

 

всѣ

деревья

 

вмѣстѣ,

 

безъ

 

различія,

 

старыя

 

и

 

молодыя,

 

свѣжія

и

 

сухія.

 

Золу

 

же,"остающуюся

 

отъ

 

топленія

 

печей

 

по

 

зи-

мѣ,

 

заводчики

 

собираютъ

 

и

 

хранятъ

 

подъ

 

навѣсами

 

въ

 

ку-

чахъ.

 

Лѣто

 

считается

 

самымъ

 

удобнымъ

 

временемъ

 

для

поташнаго

 

производства,

 

потому

 

что

 

вода

 

зимою

 

мерзнетъ

въ

 

чанахъ,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

и

 

зола

 

не

 

можетъ

 

выщелачи-

ваться.

 

Приступая

 

къ

 

приготовленію

 

изъ

 

золы

 

поташа,

прежде

 

всего

 

золу

 

смачиваютъ

 

водою,

 

чтобъ

 

она

 

не

 

пы-

*J

 

«Library

 

of

 

usuful

 

Knowledge

 

etc».
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лилась;

 

поташъ

 

набиваютъ

 

въ

 

чаны,

 

въ

 

которые

 

обыкно-

венно

 

помѣщается

 

золы

 

отъ

 

20

 

до

 

30

 

нашихъ

 

четвертей.
Зти

 

чаны

 

имѣютъ

 

внутри,

 

сверхъ

 

обыкновеннаго

 

дна,

 

дру-

гое

 

дно;

 

второе

 

дно

 

дыравое,

 

вершка

 

на

 

три

 

повыше

 

пер-

ваго,

 

которое

 

дѣлается

 

изъ

 

тонкихъ

 

брусковъ,

 

наподобие
рѣшотки.

 

Между

 

этимъ

 

рѣшетчатымъ

 

дномъ

 

и

 

нижнимъ

мѣсто

 

остается

 

пустое,

 

а

 

сверхъ

 

рѣшетчатаго

 

дна

 

накла-

дывается

 

зола;

 

ее

 

набиваютъ

 

плотно

 

въ'чанъ

 

до

 

самаго

верха,

 

потомъ

 

льютъ

 

воду,

 

которая

 

просачивается

 

сквозь

золу,

 

распускаетъ

 

въ

 

ней

 

щелочныя

 

и

 

соляныя

 

части

 

и

уноситъ

 

ихъ

 

съ

 

собою.

 

Этотъ

 

щелокъ

 

собирается

 

въ

 

ниж-

нее

 

пустое

 

пространство

 

чана

 

между

 

днами,

 

а

 

оттуда

черезъ

 

втулку,

 

или

 

кранъ,

 

и

 

выпускается

 

въ

 

подставленную

посуду.

 

Когда

 

выпускаемый

 

щелокъ

 

начнетъ

 

становиться

слабымъ,

 

первую

 

его

 

долю

 

отливаютъ

 

на

 

переварку,

 

а

 

сле-

дующую,

 

содержащую

 

въ

 

оебѣ

 

слабый

 

щелокъ,

 

употреб-

ляютъ

 

на

 

смачиваніе

 

золы

 

въ

 

другихъ

 

чанахъ.

Полученный

 

такимъ

 

образомъ

 

крѣпкій

 

щелокъ

 

налива-

ютъ

 

въ

 

желѣзные

 

котлы,

 

вмѣщающіе

 

отъ

 

20

 

до

 

25

 

на-

шихъ

 

ведеръ;

 

подъ

 

котлами

 

разводятъ

 

огонь

 

и

 

кипятятъ

нѣсколько

 

часовъ

 

сряду.

 

Отъ

 

кипяченія

 

выпрѣваетъ

 

изъ

щелока

 

только

 

вода;

 

по

 

мѣрѣ

 

убыли

 

жидкости

 

отъ

 

выпа-

риванія,

 

въ

 

котелъ

 

прибавляютъ

 

свѣжаго

 

щелока,

 

пока

жидкость

 

не

 

получитъ

 

достаточной

 

густоты,

 

то-есть,

 

не

будетъ

 

достаточно

 

насыщена

 

щелочью.

 

Тогда

 

перестаютъ

подливать

 

свѣжаго

 

щелока

 

и

 

изъ

 

оставшагося

 

въ

 

котлѣ

выпариваютъ

 

всю

 

воду

 

до-суха:

 

высыхая,

 

щелочь

 

садится

и

 

прилипаетъ

 

въ

 

видѣ

 

коры

 

по

 

стѣнамъ

 

и

 

по

 

дну

 

котла;

она

 

пристаетъ

 

къ

 

нимъ

 

такъ

 

крѣпко,

 

что

 

съ

 

трудомъ

 

ее

можно

 

отбить

 

молоткомъ

 

и

 

долотомъ.

 

Въ

 

избѣжаніе

 

этой

трудной

 

операціи,

 

открыли

 

новый

 

способъ

 

отдѣленія

 

ще-

лочи

 

отъ

 

котла,

 

который

 

заключается

 

въ

 

олѣдующемъ.

когда

 

вода

 

выпрѣетъ,

 

уоиливаютъ

 

огонь

 

подъ

 

котломъ

до

 

того,

 

что

 

котелъ

 

раскалится

 

до-красна

 

и

 

щелочь

 

въ

немъ

 

отъ

 

жара

 

расплавится;

 

тогда

 

щелочь

 

вычер-

пываютъ

 

желѣзными

 

уполовшікамн

 

и

 

выливаютъ

 

на

 

су-

хой,

 

гдадкій

 

помостъ,-

 

нарочно

 

для

 

того

 

устроенный.
Эта

 

остывшая

 

щелочь

 

и

 

есть

 

американскій

 

поташъ.

 

До
плавленія

 

онъ

 

бываетъ

 

бурый,

 

но

 

отъ

 

плавки

 

припимаетъ
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разные

 

темные

 

цвѣта,ихотя

 

приготовленный

 

такимъ

 

обра-
зомъ

 

поташъ

 

иногда

 

подходить

 

къ

 

черному,

 

однакожь

 

рос-

пускъ

 

изъ

 

него

 

въ

 

водѣ

 

бываетъ

 

почти

 

безцвѣтный.

 

Это
происходитъ

 

отъ

 

того,

 

что

 

окрашивающее

 

вещество,

 

бу-
дучи

 

пережжено

 

въ

 

уголь,

 

не

 

можетъ

 

распуститься

 

въ

 

водѣ,

ооѣдаетъ

 

на

 

дно

 

и

 

оставляетъ

 

растворъ

 

чистымъ.

 

Для
приготовленія

 

лучшаго

 

сорта

 

поташа

 

берутъ

 

золу

 

почище

и

 

приготовленный

 

изъ

 

вея

 

поташъ

 

плавятъ

 

дольше,

 

а

именно,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

онъ

 

изъ

 

чернаго

 

не

 

нерейдетъ
въ

 

бѣловатый

 

или

 

бѣло-мраморный

 

цвѣтъ.

 

Американскіе

заводчики

 

считаютъ,

 

что

 

на

 

выдѣлку

 

одного

 

пуда

 

поташа

нужно

 

около

 

полторы

 

нашихъ

 

четвертей

 

хорошей

 

золы.

Вообще

 

замѣчено,

 

что

 

зеленыя

 

части

 

растеній,

 

именно,

кора

 

и

 

листья,

 

даютъ

 

поташа

 

болѣе,чѣмъ

 

древесина.

 

Анг-
лійскіе

 

химики

 

изъ

 

многочисленныхъ

 

опытовъ

 

сдѣлали

 

до-

вольно

 

вѣрное

 

исчисленіе,

 

сколько

 

даютъ

 

золы

 

и

 

поташа

разныя

 

растенія.

 

Они

 

считаютъ,

 

что

 

100

 

пудовъ

9

 

4

 

Фунта

 

золы

   

1 6

 

ф.

 

поташа,вяза

 

даютъ

 

.

    

.

ивы

   

....

дуба

 

....

бука

 

....

явора

 

и

 

клена

 

.

тополя

 

и

 

осины,

виноградныхъ

 

лозъ

крапивы

 

.

    

.

    

.

коровьяго

 

волчца

папоротника,

камыша .

стеблей

  

кукурузы

полыни

   

.

    

.

    

.

кормоваго

 

гороха

112

54

23

45

49

135

427

420

200

154

355

390

876

11

6

6

5

3

22

100

79

25

29

70
292

НО

Изъ

 

этого

 

исчисленія

 

ясно

 

видно,

 

что

 

изъ

 

древесныхъ

 

по-

родъ

 

болѣе

 

всѣхъ

 

прочихъ

 

даютъ

 

поташа

 

виноградныя

лозы,

 

вязъ

 

и

 

ива,

 

а

 

зола

 

бываетъ

 

крѣпче,

 

то-есть

 

ще-

лочнѣе,

 

или

 

выходнѣе

 

поташемъ

 

буковая,

 

вязовая

 

и

 

вино-

градная.

 

Изъ

 

травъ

 

же

 

больше

 

всѣхъ

 

даютъ

 

поташа

 

полынь,

кормовой

 

горошекъ

 

и

 

крапива,

 

которая

 

доотавляетъ

 

его

вшестеро,

 

а

 

полынь

 

въ

 

восьмнадцать

 

разъ

 

болѣе,

 

нежели

 

вязъ.
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Поташъ,

 

какъ

 

воѣмъ

 

извѣстно,

 

употребляется

 

на

 

при-

готовленіе

 

бѣлаго

 

стекла,

 

мыла,

 

бѣленіе

 

тканей

 

и

 

на

 

раз-

ный

 

другія

 

мелкія

 

потребности.

 

У

 

наоъ,

 

въ

 

Россіи,

 

поташъ

приготовляется

 

въ

 

болыпомъ

 

количествѣ

 

въ

 

Оренбургской
губерніи,

 

а

 

также

 

въ

 

Казанской,

 

Нижегородской,

 

Орлов-
ской

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ,

 

изобилующихъ

 

лѣсами.

 

Глав-
ный

 

отпускъ

 

поташа

 

за

 

границу

 

производится

 

нынѣ

 

изъ

с.-петербургскаго

 

порта

 

и

 

составляетъ

 

почти

 

четыре

 

пя-

тыхъ

 

всего

 

вывоза

 

этого

 

вещества

 

изъ

 

Россіи,

 

то-есть

до

 

500,000

 

пудовъ

 

ежегодно,

 

на

 

сумму

 

до

 

1,250,000
рублей

 

серебромъ.

 

Сбытъ

 

поташа

 

за

 

границу

 

всегда

 

вѣ-

ренъ,

 

потому

 

что

 

требованія

 

на

 

него

 

огромныя;

 

одна

 

Анг-
лія,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

офиціэльныхъ

 

донесеній

 

парламенту,

ежегодно

 

покупаетъ

 

поташа

 

до

 

800,000

 

пудовъ;

 

въ

 

Гол-

ландію,

 

въ

 

Германію,

 

въ

 

Бельгію

 

и

 

Францію

 

вывозится

 

по-

таша

 

изъ

 

Сѣверной

 

Америки

 

и

 

отъ

 

наоъ

 

тоже

 

огромное

количество,

 

такъ

 

что

 

почти

 

безошибочно

 

можно

 

сказать,

что

 

ежегодное

 

потребленіе

 

поташа

 

въ

 

Европѣ

 

никакъ

 

не

менѣе

 

1,500,000

 

пудовъ.

 

Слѣдовательно,

 

если

 

бы

 

кавказ-

скіе

 

поташные

 

промышленники

 

не

 

захотѣли

 

добытый

 

ими

поташъ

 

превратить

 

въ

 

продукты

 

болѣе

 

цѣнные,

 

какъ,

 

на-

примѣръ,

 

стекло,

 

мыло

 

и

 

прочіе,

 

то

 

и

 

тогда

 

поташъ,

 

и

 

въ

своемъ

 

видѣ

 

у

 

нихъ

 

не

 

залежался

 

бы.

Для

 

того

 

же,

 

чтобъ

 

полагать,

 

какія

 

огромныя

 

выгоды

поташные

 

промышленники

 

могли

 

имѣть

 

отъ

 

этой

 

промыш-

ленности,

 

мы

 

приведемъ

 

здѣсь

 

краткій

 

отчетъ

 

одного

 

по-

ташнаго

 

завода

 

*)

 

Оренбургской

 

губерніи.

 

На

 

заводѣ

 

этомъ

находилось

 

почти

 

постоянно

 

слѣдующее

 

число

 

людей:

Прикащиковъ

      

.

    

2,

 

имъ

 

жалованья

 

и

 

на

 

разные

 

рас-

ходы

 

въ

 

мѣсяцъ

    

80

 

руб.

 

оереб.

Простыхърабочихъ

  

4

               

»

                 

12

        

»

Котелыциковъ .

    

.2

               

»

                   

6

        

»

Суслениковъ

   

.

    

.

    

2

               

*

                   

8

         

»

Калилыциковъ.

    

.2

               

»

                 

10

         

»

*)

 

Но

 

здѣсь

 

мы

 

должны

 

заметить,

 

что

 

у

 

насъ,

 

въ

 

Россіи,

 

поташъ

 

при-
готовляется

 

не

 

по

 

вышеописанному

 

нами

 

американскому

 

способу,

 

а

 

по

 

бо-
лѣе

 

многосложному,

 

который

 

и

 

обходится

 

нѣсколько

 

дороже.
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Дрововозовъ

  

.

    

.

    

2

                 

»

                   

6

        

»

Стряпокъ

   

...

    

2

                 

»

   

-

               

3

        

»

Всего

   

16

  

челов.

 

Жалованья

 

125

 

рублей.

Производство

 

поташа

 

продолжалось

 

три

 

мѣсяца,

 

слѣдо-

вательно

 

жалованья

 

людямъ

 

375

 

р.

 

с.

 

Чаны,

 

запасы

 

и

устройство

 

калильныхъ

 

печей

 

стоило

 

11 0

 

р.,

 

да

 

хозяину

лѣсной

 

дачи

 

заплачено

 

200

 

р.

 

с;

 

кромѣ

 

того,

 

содержаиіе

6-ти

 

лошадей

 

и

 

другіе

 

мелкіе

 

расходы

 

стоили

 

50

 

руб.,
всего,

 

слѣдовательно,

 

издержано

 

737

 

рублей.
Поташа

 

же

 

выдѣлано

 

600

 

пудовъ

 

20

 

Фунтовъ,

 

а

 

пото-

му

 

каждый

 

пудъ

 

обошелся

 

заводчикамъ

 

не

 

дороже

 

1-го
рубля

 

20-ти

 

копѣекъ.

 

Проданъ

 

же

 

онъ

 

на

 

мѣстѣ,

 

на

 

стек-

лянный

 

заводъ

 

казанскому

 

купцу

 

Свинорогову

 

по

 

1

 

рублю
70

 

копѣекъ

 

сер.

 

за

 

пудъ;

 

и

 

такъ

 

поташный

 

заводъ

 

имѣлъ

чистой

 

прибыли

 

на

 

затраченные

 

натри

 

мѣсяца

 

737

 

рублей
300

 

рублей,

 

т.-е.

 

капиталъ

 

этотъ

 

въ

 

три

 

мѣсяца

 

далъ

 

бо-
лѣе

 

40

 

процентовъ

 

на

 

рубль.

 

Кажется,

 

есть

 

изъ

 

чего

 

хло-

потать.

Приготовленіе

 

же

 

шадрика

 

сопряжено

 

еще

 

съ

 

меньшими

расходами,

 

чѣмъ

 

добываніе

 

поташа.

 

Шадрикъ

 

обыкновенно
дѣлается

 

зимою

 

и

 

все

 

его

 

производство

 

раздѣляется

 

на

двѣ

 

части:

 

жженіе

 

золы

 

и

 

выкаливаніе

 

шадрика.

 

Всякій
лѣсъ

 

безъ

 

разбора

 

даетъ

 

золу,

 

годную

 

на

 

выдѣлываніе

шадрика;

 

однако

 

заводчики

 

стараются

 

на

 

это

 

брать

 

пре-

имущественно

 

вязовыя

 

и

 

ильмовыя

 

деревья,

 

потому

 

что

нзъ

 

этихъ

 

породъ

 

выходитъ

 

больше

 

золы

 

и,

 

слѣдователь-

но,

 

оиѣ

 

выгоднѣе

 

окупаютъ

 

работу.

 

Красный

 

лѣсъ — сосна,

ель

 

и

 

прочій

 

не

 

употребляется:

 

его

 

зола

 

на

 

это

 

не

 

го-

дится.

 

Крестьяне

 

Оренбургской

 

губерніи,

 

которые

 

занима-

ются

 

этимъ

 

промысломъ,

 

соединяются

 

по

 

четыре

 

человѣка,

рубятъ

 

нужный

 

лѣсъ,

 

возятъ

 

на

 

приготовленное

 

мѣсто

 

и

складываютъ

 

въ

 

груду.

 

Она

 

закладывается

 

вышппою

 

въ

сажень,

 

а

 

длиною

 

въ

 

три

 

сажени:

 

лѣсу

 

входитъ

 

въ

 

эту

 

гру-

ду

 

до

 

двухсотъ

 

возовъ.

 

Груду

 

зажигаютъ

 

со

 

всѣхъ

 

сто-

ронъ

 

еще

 

при

 

началѣ

 

ея

 

заложенія

 

и

 

продолжаютъ

 

ее

жечь

 

и

 

возить

 

лѣсъ

 

дней

 

десять

 

или

 

двѣнадцать.

 

Когда
груда

 

сгоритъ,

 

оставшуюся

 

золу,

 

уголье

 

и

 

головни

 

сгре-

баютъ

 

въ

 

кучу,

 

насыпаютъ

 

на

 

нее

 

слой

 

вершковъ

 

въ

 

пять



—

 

30

 

—

снѣгу

 

и

 

смѣшиваютъ

 

все

 

вмѣстѣ.

 

Изъ

 

этой

 

смѣси

 

выхо-

дитъ

 

родъ

 

тѣста;

 

тогда

 

приступаютъ

 

къ

 

каленію,

 

которое

и

 

производится

 

такъ:

Прежде

 

всего

 

изъ

 

колотаго

 

лѣса

 

приготовляютъ

 

сухую

дрань,

 

то-есть

 

тонкія

 

дощечки,

 

шириной

 

вершка

 

въ

 

четыре

и

 

длиною

 

въ

 

одну

 

сажень;

 

на

 

это

 

дѣло

 

пригоднѣе

 

всякаго

другаго

 

лѣса

 

осииовыя

 

сухія

 

дощечки.

 

Изъ

 

этой

 

драни

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣстомъ,

 

о

 

которомъ

 

мы

 

говорили,

 

складывает-

ся

 

костеръ

 

такимъ

 

образомъ:

 

сперва

 

кладутъ

 

на

 

землю

толстыя

 

подкладки,

 

на

 

нихъ

 

стелются

 

жерди

 

одна

 

подлѣ

другой,

 

на

 

четырнадцать

 

четвертей

 

въ

 

ширину,

 

апридвухъ

крайнихъ

 

съ

 

каждаго

 

бока

 

оставляется

 

промежутокъ

 

пли

пролетъ

 

для

 

прохода

 

огня;

 

на

 

постланныя

 

жерди

 

кладется

слой

 

того

 

тѣста

 

вершка

 

въ

 

два

 

толщиною;

 

на

 

него

 

сте-

лютъ

 

опять

 

жерди,

 

только

 

на-крестъ

 

съ

 

первымъ

 

рядомъ

и

 

на

 

нихъ

 

кладутъ

 

новый

 

слой

 

тѣста.

 

Воѣхъ

 

рядовъ

 

жер-

дей

 

и

 

тѣста

 

обыкновенно

 

дѣлаютъ

 

шестнадцать,

 

потомъ

зажигаютъ

 

весь

 

костеръ:

 

онъ

 

горитъ

 

и

 

шадрикъ

 

калится

отъ

 

десяти

 

до

 

двѣнадцати

 

часовъ.

 

Вотъ

 

и

 

все

 

производ-

ство;

 

оно

 

очень

 

просто

 

и

 

выгодно:

 

хорошій

 

шадрикъ

 

про-

дается

 

на

 

мѣстѣ

 

не

 

дешевле,

 

какъ

 

по

 

1 2

 

коп.

 

сер.,

 

или

 

по

1 5

 

за

 

пудъ.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

вся

 

выдѣлка

 

его

 

продолжается

 

не

болѣе

 

двѣнадцати

 

дней,

 

то

 

разсчинано,

 

что

 

каждый

 

работ-
пикъ

 

выработываетъ

 

шадрика

 

ежедневно

 

отъ

 

6

 

до

 

7

 

пудовъ.

Шадрикъ

 

употребляется,

 

какъ

 

и

 

поташъ,

 

на

 

дѣланіе

 

сте-

колъ,

 

вареніе

 

мыла,

 

бѣленіе

 

тканей

 

и

 

проч.,

 

слѣдовательио

сбытъ

 

его

 

такъ

 

же

 

вѣренъ,

 

какъ

 

и

 

поташа...

Теперь,

 

въ

 

заключеніе

 

нашего

 

очерка,

 

мы

 

упомянемъ,

 

какія

именно

 

лѣоныя

 

мѣстности,

 

а

 

также

 

пространства,

 

поросшія

камышомъ

 

и

 

другими

 

крупными

 

тр

 

авами

 

въ

 

Закавказскомъ
краѣпредставляютъ

 

болѣе

 

удобствъ

 

для

 

поташныхъ

 

и

 

шадри-

ковыхъ

 

промышленниковъ.

 

На

 

правомъ

 

Флангѣ

 

Кавказа,

 

по

нашему

 

мнѣнію,[длявыдѣлки

 

лучшаго

 

поташа

 

очень

 

удобны
непроходимые

 

вѣковые

 

лѣсавольной

 

Табасарани,

 

потомъ

 

лѣса

Большой

 

и

 

Малой

 

Чечни,

 

Кабарды

 

и

 

другіе.

 

Поташъ,

 

приго-

товленный

 

въ

 

Табасарани,

 

доставлялся

 

бы

 

въ

 

Дербентъ,

 

а

изъ

 

него

 

во

 

всѣ

 

прикаопійскіе

 

порты.

 

Изъ

 

Чечни

 

же,

 

Ка-
барды

 

иАбхазіи

 

въ

 

Петровское

 

укрѣпленіе.

 

На

 

лѣвомъ

 

же

Флангѣ

 

Кавказа

 

сотни

 

тыоячъ

 

пудовъ

 

поташа

 

можно

 

при-
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готовлять

 

изъ

 

камыша,

 

растущаго

 

въ

 

равнинахъ,

 

приле-

гающихъ

 

къ

 

Черному

 

морю,

 

черезъ

 

которое

 

онъ

 

и

 

можетъ

быть

 

отправляемъ

 

за

 

границу.

Н.

 

Ф.

 

Савичъ.

ЗЕМІЕДѢЛЬЧЕСКАЯ

 

МЕХАНИКА.

СОРТИРОВАЛЬНАЯ

 

МАШИНА

 

ДЮБУА.

Основываясь

 

на

 

признаваемомъ

 

всѣми

 

положеніи,

 

что

только

 

вполнѣ

 

развитыя

 

сѣмена

 

даютъ

 

богатые

 

урожаи,

новѣйшіе

 

механики

 

старались

 

устроить

 

машины,

 

съ

 

помо-

щью

 

которыхъ

 

можно

 

было

 

бы

 

безъ

 

труда

 

и

 

простѣйшимъ

образомъ

 

сортировать

 

посѣвныя

 

зерна.

 

Такого

 

рода

 

сна-

ряды

 

были

 

изобрѣтены

 

Вамономъ,

 

Перноллё

 

и

 

де-Ветомъ.
Хотя

 

нельзя

 

отвергать,

 

что

 

эти

 

машины

 

даютъ

 

совершенно

чистыя

 

и

 

разсортированныя

 

по

 

величинѣ

 

зеренъ

 

на

 

раз-

личныя

 

категоріи

 

сѣмена,

 

однакожь

 

опыты

 

доказали,

 

что

хорошіе

 

урожаи

 

обусловливаются

 

не

 

величиною,

 

но

 

завн-

сятъ

 

единственно

 

отъ

 

вѣоа

 

зеренъ.

 

Сѣмена,

 

имѣющія

 

самый

Фиг.

 

1
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большой

 

удѣльный

 

вѣсъ,

 

даютъ

 

и

 

самые

 

лучшіе

 

и

 

богатѣй-

шіе

 

урожаи.

 

Основываясь

 

на

 

этомъ

 

Фактѣ,

 

нашъ

 

соотече-

ственникъ,

 

Вараксинъ,

 

устроилъ

 

сортировальную

 

машину,

которая

 

удовлетворяетъ

 

цѣли

 

уже

 

болѣе,

 

нежели

 

упомя-

нутые

 

выпіе

 

снаряды.

 

Но

 

еще

 

лучше

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

сортировка

 

Дюбуа,

 

изобрѣтенная

 

въ

 

новѣйшее

 

время.

 

Она
сортируетъ

 

-зерна

 

по

 

ихъ

 

вѣсу

 

на

 

различный

 

категоріи

 

съ

такимъ

 

совершенствомъ,

 

что

 

не

 

остается

 

болѣе

 

ничего

желать.

 

Прилагаемые

 

рисунки

 

(см.

 

фиг.

 

1

 

и

 

2)

 

изобража-
юсь

 

машину

 

такъ

 

ясно,

 

что

 

подробное

 

описаніе

 

ея

 

было
бы

 

излишне.

 

Сортируемый

 

хлѣбъ

 

насыпается

 

въ

 

находя-

щуюся

 

на

 

верху

 

воронку,

 

послѣ

 

чего

 

работникъ

 

приводитъ

посредствомъ

 

рукоятки

 

въ

 

движеніе

 

механпзмъ

 

снаряда.

Образующейся

 

при

 

этомъ

 

внутри

 

машины

 

токъ

 

воздуха,

который

 

можно

 

регулировать

 

съ

 

математическою

 

точностью,

гонитъ

 

зерна

 

впередъ

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

они,

 

смотря

по

 

ихъ

 

тяжеловѣсности,

 

подвигаются

 

впередъ

 

на

 

большее

илп

 

меньшее

 

разстояніеппадаютъ

 

потомъ

 

изъ

 

различныхъ

отверзстій

 

машины

 

въ

 

подставленные

 

сосуды.

Машина

 

Дюбуа

 

сортируетъ

 

зерна

 

на

 

6

 

категорій.

 

Имѣю-

Фиг.

 

2.

jte

 

$

 

,

 

v ________________,
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щія

 

самый

 

большой

 

удѣльный

 

вѣсъ

 

скатываются

 

на

 

передъ,

тогда

 

какъ

 

менѣе

 

тяжеловѣсныя,

 

легкія

 

и

 

совершенно

легковѣсныя,

 

а

 

также

 

болѣе

 

крупныя

 

имелкія

 

сѣмена

 

сор-

ныхъ

 

травъ,выходятъчрезъ

 

различный

 

отверзстія

 

машины.

Такъ

 

какъ

 

отъ

 

качества

 

посѣвныхъ

 

сѣмянъ

 

зависятъ

количество

 

и

 

качество

 

урожая,

 

то

 

желательно,

 

чтобы

 

сор-

тировальная

 

машина

 

вошла

 

въ

 

употребленіе

 

болѣе,

 

чѣмъ

это

 

было

 

до-сихъ-поръ.

 

Расходъ

 

на

 

ея

 

покупку

 

оплачи-

вается

 

въ

 

очень

 

непродолжительномъ

 

времени,

 

ибо

 

понятно,

что

 

если

 

на

 

посѣвъ

 

будутъ

 

употребляемы

 

только

 

зерна,

имѣющія

 

высшій

 

удѣльный

 

вѣсъ,

 

то

 

отъ

 

этого

 

произойдетъ
значительное

 

сбережете

 

сѣмянъ

 

и

 

самыя

 

растенія,

 

нолу-

чаемыя

 

изъ

 

такихъ

 

отборныхъ

 

зеренъ,

 

будутъ

 

сильнѣе

куститься.

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ

 

0Б03РѢНІЕ.

Русскій

 

поземельный

 

банкъ. —Уставъ

 

главнаго

 

россійскаго

 

общества

 

позе-
мельна™

 

и

 

промышленнаго

  

кредита. — Херсонскій

 

банкъ.— О

 

впдахъ

 

хлѣб-

ной

 

торговли

 

въ

 

выпѣшнемъ

 

году.

Съ

 

закрытіемъ

 

государственныхъ

 

ссудныхъ

 

учрежденій,

 

зем-

левладѣльцамъ

 

предоставлено

 

было

 

самимъ

 

позаботиться

 

объ
открытіи

 

поземельныхъ

 

банковъ,

 

вслъдствіе

 

чего

 

тогда

 

же

 

со-

ставилось

 

товарищество

 

изъ

 

землевладъльцевъ

 

и

 

капиталистовъ

для

 

учрежденія

 

русскаго

 

поземельнаго

 

банка.

 

Главныя

 

основанія
проектированнаго

 

по

 

этому

 

случаю

 

устава

 

банка

 

заключались

въ

 

слѣдующемъ:

Товарищество

 

русскаго

 

поземельнаго

 

банка

 

производитъ

 

ссу-

ды

 

подъ

 

залогъ

 

сельскихъ

 

и

 

городскихъ

 

недвижимыхъ

 

иму-

ществъ

 

и

 

принимаетъ

 

вклады

 

на

 

храненіе

 

и

 

для

 

приращенія
процентами.

Для

 

обезпеченія

 

кредитныхъ

 

операцій

 

товарищества

 

состав-

ляетъ,

 

по

 

подписка,

 

капиталъ,

 

раздѣленный

 

на

 

паи,

 

цшою

 

не

меиве

 

десяти

 

тысячъ

 

рублей

 

серебромъ

 

каждый.
Въ

 

уплату

 

по

 

паямъ

 

могутъ

 

быть

 

вносимы

 

какъ

 

наличные

деньги,

 

такъ

 

и

 

россійскія

 

государственный

 

процентныя

 

бумаги,
а

 

равно

 

облигаціи

 

земскихъ

 

кредитныхъ

 

обществъ,

 

акціи

 

и

 

об-
лигации

 

гарантированныхъ

 

правительствомъ

 

компаиій.
Государственныя

 

процентныя

 

бумаги

 

принимаются

 

въ

 

уплату

за

 

85°/о,

 

облигаціи

 

земскихъ

 

кредитныхъ

 

обществъ — за

 

80°/ 0)

акціи

 

и

 

облигаціи

 

компаній,

 

пользующихся

 

гарантіею

 

правитель-

ства,— за

 

75°| 0

 

съцѣны

 

оныхъ

 

по

 

послѣднему

 

биржевому

 

курсу.

Томъ

 

ТѴ.-Вып.

 

I.

                                                                  

3
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Товарищество

 

выдаетъ

 

ссуды

 

не

 

прежде,

 

какъ

 

по

 

предъявле-

ны

 

къ

 

залогу

 

нѣсколькихъ

 

имѣній

 

(на

 

сумму

 

не

 

менее

 

500,000
рублей)

 

въ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

губерніи

 

или

 

округа,

 

состоящемъ

 

изъ

нѣсколькихъ

 

губерній,

 

по

 

распредѣленію

 

правленія

 

товарищества.

При

 

этомъ

 

товарищество

 

открываетъ

 

отдвленія

 

банка,

 

состоя-

щія

 

изъ

 

лицъ,

 

изъявившихъ

 

желаніе

 

получить

 

ссуды,

 

и

 

уполно-

моченнаго

 

отъ

 

товарищества.

 

Товарищество

 

выдаетъ

 

ссуды:

1)

 

долгосрочный

 

на

 

сроки

 

отъ

 

13

 

до

 

49

 

лвтъ

 

и

 

2)

 

краткосроч-

ный

 

отъ

 

1

 

до

 

18

 

месяцевъ.

 

Ссуды

 

долгосрочныя

 

выдаются

подъ

 

залогъ

 

недвижимыхъ

 

имуществъ,

 

съ

 

круговымъ

 

другъ

за

 

друга

 

ручательствомъ

 

владельцевъ

 

ихъ,

 

процентными

 

бу-

 

-

магами,

 

подъ

 

названіемъ

 

билетовъ

 

товарищества

 

русскаго

 

по-

земельна™

 

банка.

 

Въ

 

залогъ

 

принимаются

 

имущества,

 

принад-

лежащія

 

частнымъ

 

лицамъ,

 

государственный,

 

общественный

 

и

сословныя,

 

стоимостью

 

не

 

менее

 

500

 

рублей

 

и

 

приносящія

 

по-

стоянный

 

доходъ.

 

Изъ

 

сельскихъ

 

имуществъ

 

принимаются

 

въ

залогъ

 

только

 

составляющая

 

самостоятельныя

 

хозяйства,

 

какъ

то:

 

усадьбы

 

съ

 

полевою

 

и

 

прочею

 

землею,

 

какъ

 

состоящія

 

въ

полномъ

 

владеніи

 

землевладельцевъ,

 

такъ

 

и

 

отведенный

 

въ

пользованіе

 

временно

 

обязанныхъ

 

крестьянъ,

 

отхожія

 

пустоши

или

 

пахотныя

 

и

 

сѣнокосныя

 

земли,

 

лежащія

 

отдельными

 

дача-

ми,

 

и

 

лѣсныя

 

дачи.

 

Изъ

 

городскихъ

 

недвижимыхъ

 

имуществъ

принимаются

 

въ

 

залогъ:

 

домы

 

и

 

вообще

 

строенія,

 

какъ

 

камен-

ныя,

 

такъ

 

и

 

деревянныя,

 

съ

 

принадлежащею

 

къ

 

нпмъ

 

землею;

отдельные

 

поземельные

 

участки,

 

сады

 

и

 

огороды,

 

въ

 

городской
черте

 

находящіеся.

 

Ссуды

 

могутъ

 

быть

 

выдаваемы

 

и

 

подъ

 

за-

логъ

 

имуществъ,

 

заложенныхъ

 

уже

 

въ

 

государственныхъ

 

кре-

дитныхъ

 

установленіяхъ.

 

Въ

 

такомъ

 

случае

 

товарищество

 

или

уплачиваетъ

 

долгъ

 

государственному

 

кредитному

 

установленію
своими

 

билетами

 

по

 

цене,

 

утверждаемой

 

министерствомъ

 

фи-

нансовъ,

 

или

 

оставляетъ

 

банковый

 

долгъ

 

попрежнему

 

на

 

закла-

дываемомъ

 

товариществу

 

имуществе,

 

принимая

 

на

 

себя

 

все

 

обя-
занности

 

должника

 

предъ

 

кредитнымъ

 

установлеиіемъ

 

по

 

упла-

та

 

процентовъ

 

и

 

погашенія,

 

въ

 

удостоверение

 

чего

 

выдаетъ

 

осо-

бый

 

актъ.

 

Строенія

 

принимаются

 

въ

 

залогъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

за-

страхованный

 

отъ

 

огня,

 

причемъ

 

товариществу

 

предоставляется

право

 

требовать

 

застрахованія

 

оныхъ

 

въуказанныхъ

 

имъ

 

стра-

ховыхъ

 

обществахъ.

 

Лесныя

 

дачи,

 

въ

 

которыхъ

 

не

 

введено

правильное

 

лесное

 

хозяйство,

 

оцѣниваются

 

какъ

 

пахотныя

 

или

сенокосныя

 

земли.

 

Находящіяся

 

въ

 

сельскихъ

 

имѣніяхъ

 

строе-

нія,

 

кроме

 

хозяйственныхъ,

 

въ

 

оценку

 

не

 

входятъ.

 

При

 

оценке

«абричныхъ

 

или

 

заводскихъ

 

зданій

 

доходъ,

 

приносимый

 

соб-
ственно

 

Фабричнымъ

 

или

 

заводскимъ

 

въ

 

нихъ

 

производствомъ,

не

 

принимается

 

въ

 

разсчетъ.

 

При

 

залогѣ

 

зданій,

 

не

 

вполне

 

от-

строенныхъ,

 

оценивается

 

только

 

земляной

 

участокъ,

 

принадле-

жавши

 

къ

 

зданію.

 

Ссуды

 

выдаются

 

противъ

 

оценочной

 

суммы

въ

 

слѣдующихъ

 

размерахъ:

 

а)

 

подъ

 

залогъ

 

усадьбы,

 

съ

 

при-
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надлежащими

 

къ

 

ней

 

угодьями,

 

не

 

болѣе

 

шестидесяти

 

процен-

товъ;

 

б)

 

подъ

 

залогъ

 

отхожихъ

   

пустошей,

 

полевыхъ,

 

сѣнокос-

ныхъ

 

и

 

лесныхъ

 

дачъ— не

 

болѣе

 

50

 

процентовъ;

 

в)

 

подъ

 

за-

логъ

 

столичныхъ

 

каменныхъ

 

домовъ

 

и

 

строеній —не

 

болѣе

 

се-

мидесяти

 

процентовъ;

 

г)

 

подъ

 

залогъ

 

столичныхъ

 

каменныхъ

зданій

   

съ

 

деревянными

 

надстройками,

 

а

 

также

 

деревянныхъ

строеній

 

—

 

не

 

более

 

шестидесяти

 

процентовъ;

 

д)

 

подъ

 

залогъ

огородовъ,

 

садовъ

 

и

 

пустопорожнихъ

 

городскихъ

 

земель

 

—

 

не

более

 

шестидесяти

 

процентовъ;

 

е)

 

подъ

 

залогъ

 

домовъ

 

и

 

строе-

ній,

 

такъ

 

называемыхъ

 

дачныхъ

 

местъ,

 

въ

 

окрестностяхъ

 

С.-
Петербурга

 

и

 

Москвы

 

—

 

не

 

более

 

пятидесяти

 

процентовъ

 

и

 

ж)
подъ

 

залогъ

   

домовъ

 

и

   

строеній

 

въ

 

прочихъ

 

городахъ

 

и

 

зна-

чительныхъ

 

мѣстечкахъ

 

имнеріи —не

 

более

 

пятидесяти

 

процен-

товъ.

 

Срокъ

 

ссуды

 

назначается,

 

по

 

желанію

 

заемщика,

 

но

 

не

можетъ

 

превышать

 

для

 

сельскихъ

 

имеиій

 

сорока

 

девяти

 

лътъ,

для

 

городскихъ

   

каменныхъ

 

угодій

   

тридцати

 

одного

 

года,

 

для

вновь

 

выстроенныхъ

 

деревянныхъ

   

зданій

 

восьмнадцати

 

лѣтъ,

а

 

для

 

огородовъ,

 

садовъ

 

и

 

пезастроеиныхъ

 

городскихъ

 

земель—

тринадцати

   

летъ.

   

Заемщикъ

 

обязанъ:

 

1)

 

при

 

полученіи

 

ссуды

уплатить

 

единовременно

 

1°/0

 

съ

 

суммы

 

ссуды,

 

а

 

также

 

расходъ

по

 

оценкѣ

 

и

 

вознагражденіе

 

оцѣнщикамъ,

   

по

 

назначению

 

отдѣ-

ленія

 

банка,

 

и

 

2)

 

въ

 

теченіе

 

всего

 

срока

 

ссуды,

 

до

 

окончатель-

ной

   

уплаты

 

оной,

 

вносить:

 

а)

 

условленные

 

платежи

 

интересовъ

и

 

погашенія,

 

соразмѣряемаго

 

съ

 

срокомъ

 

ссуды,

 

б)

 

на

 

расходы

по

 

управленію

  

банка

 

'//о!

 

в )

 

на

 

дивидендъ

 

пайщикамъ

 

'/Л

 

и

г)

 

на

 

составленіе

 

вспомогательна™

 

капитала

 

банка

 

'| 4°/ 0 .

 

—

 

Раз-
меръ

 

процентовъ

 

по

 

ссудамъ

 

определяется

 

общпмъ

 

собраніемъ
пайщиковъ,

 

но

 

проценты

   

по

 

выданнымъ

   

ссудамъ

   

не

 

могутъ

быть

 

измѣняемы.

   

Возвратъ

 

ссудъ

 

обезпечивается:

 

1)

 

залоясен-

ными

 

именіями

 

и

 

2)

 

круговою

 

ответственностью

 

заемщиковъ

 

по

каждому

 

отделенію

 

отдельно.

 

При

 

неуплате

 

банку

 

своевременно

всего

 

следующаго

 

ему

 

срочнаго

 

платежа,

 

заемщикъ

 

сначала

 

под-

вергается

 

пене:

 

за

 

первый

  

месяцъ,

 

считая

  

со

 

дня

   

просрочки

'І2°/о>

 

а

 

за

 

каждый

 

последній

 

мѣсяцъ

 

по

 

1°| 0

 

со

 

всей

 

оставшейся
въ

 

недоимке

 

суммы

 

по

 

день

 

уплаты

 

оной,

 

или

 

продажи

 

имуще-

ства,

 

считая

 

неполный

 

месяцъ

 

за

 

полный.
Вклады

 

для

 

приращенія

 

процентами

 

принимаются

 

не

 

менѣе

ста

 

рублей

 

и

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

круглыхъ

 

суммахъ,

 

безъ

 

копе-

екъ,

 

на

 

сроки,

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

вкладчикомъ,

 

или

 

впредь

 

до

востребованія.

 

Размеръ

 

процентовъ

 

по

 

срочнымъ

 

и

 

безсрочнымъ
вкладамъ

 

определяется

 

общимъ

 

собраніемъ

 

пайщиковъ,

 

но

 

не

долженъ

 

превышать

 

процентовъ,

 

какіе

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

будутъ
производимы

 

государственнымъ

 

банкомъ

 

на

 

вверенные

 

ему

вклады

 

соответствующихъ

 

разрядовъ.

 

О

 

размерѣ

 

процентовъ

г

 

публикуется

 

во

 

всеобщее

 

сведете.

 

Возвратъ

 

вкладовъ

 

безсроч-
ныхъ

 

производится,

 

по

 

возможности,

 

немедлеипо

 

по

 

предъявле-

ніи

 

свидѣтельства

 

и,

 

во

 

всякомъ

 

случае,

 

не

 

позже

 

нижеозначен-
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пыхъ

 

хроковъ:

 

вкладъ

 

до

 

тысячи

 

рублей

 

чрезъ

 

15

 

дней;

 

отъ

тысячи

 

до

 

трехъ

 

тысячъ—чрезъ

 

месяцъ;

 

отъ

 

трехъ

 

до

 

десяти

тысячъ

 

—

 

чрезъ

 

два

 

месяца;

 

въ

 

десять

 

тысячъ

 

и

 

свыше

 

—

черезъ

 

три

 

месяца

 

по

 

предъявлены

 

свидетельства

 

Если

 

вклад-

чику

 

заявивъ

 

объ

 

истребованіи

 

вклада,

 

не

 

явится

 

за

 

получені-
емъ

 

его

 

въ

 

назначенный

 

срокъ,

 

то

 

начисленіе

 

процентовъ

 

на

вкладъ

 

прекращается.

 

На

 

храненіе

 

принимаются

 

наличныя

 

день-

га,

 

золото,

 

серебро,

 

государственныя

 

и

 

общественный-

 

процен-

тный

 

бумаги

 

и

 

другіе

 

денежные

 

документы,

 

со

 

взиманіемъ

 

пла-

ты,

 

по

 

назначенію

 

общаго

 

собранія

 

пайщиковъ.

 

Билеты

 

товари-

щества

 

банка

 

принимаются

 

въ

 

залоги

 

по

 

казеннымъ

 

подрядамъ

и

 

поставкамъ

 

по

 

цене,

 

какая

 

будетъ

 

впоследствии

 

определена

правительствомъ.

Чистая

 

прибыль

 

по

 

операціямъ

 

банка

 

дѣлится

 

на

 

две

 

равныя

части:

 

одна

 

изъ

 

нихъ

 

поступаетъ

 

въ

 

дивидендъ

 

владельцевъ

паевъ,

 

соразмерно

 

сумме

 

ихъ

 

паевъ,

 

а

 

другая

 

обращается

 

на

составленіе

 

вспомогательнаго

 

капитала.

 

Вспомогательный

 

капи-

талъ

 

назначается

 

преимущественно

 

для

 

оказанія

 

заемщикамъ

облегченій

 

въ

 

случае

 

общественныхъ

 

бедствій,

 

или

 

въ

 

особен-
ныхъ

 

несчастныхъ

 

случаяхъ,

 

а

 

также

 

для

 

усиленнаго

 

погаше-

нія

 

билетовъ

 

банка,

 

согласно

 

определеніямъ

 

общаго

 

собранія
владѣльцевъ

 

паевъ

 

по

 

симъ

 

предметамъ.

Изъ

 

отчетовъ

 

учредителей

 

видно,

 

что

 

8

 

Февраля

 

нынешняго

года

 

въ

 

33-хъ

 

губерніяхъ

 

число

 

землевладельцевъ,

 

заявившихъ

желаніе

 

принять

 

въ

 

банке

 

участіе

 

залогомъ

 

имуществъ,

 

состав-

ляло

 

38,109

 

человѣкъ,

 

ценность

 

же

 

ихъ

 

имуществъ

 

представ-

ляла

 

203,023,137

 

руб.;

 

а

 

количество

 

капиталовъ,

 

желающихь

быть

 

помещенными

 

вкладами

 

въ

 

банке,

 

превосходило

 

уже

 

на-

значаемую

 

его

 

уставомъ

 

соразмѣрность,

 

составляла— 15,114,500
руб.

 

Число

 

же

 

местныхъ

 

учредителей

 

въ

 

сказанныхъ

 

губерні-
яхъ

 

было

 

140.
По

 

всеподданнѣйшему

 

докладу

 

министра

 

Финансовъ,

 

последо-

вало

 

7

 

Февраля

 

Высочайшее

 

повеленіе:

 

одобренный

 

министер-

ствомъ

 

Финансовъ

 

проектъ

 

устава

 

банка,

 

внести

 

въ

 

государ-

ственный

 

советъ.

 

Но

 

разсмотръніе

 

устава

 

замедлилось

 

разны-

ми

 

занятіями

 

государственнаго

 

совета.

 

Не

 

предвидя

 

возможно-

сти,

 

чтобы

 

уставъ

 

банка

 

могъ

 

быть

 

окончательно

 

разсмотренъ

до

 

настоящей

 

осени,

 

учредители

 

выразили

 

надежду,

 

что

 

къ

тому

 

времени

 

губернскіе

 

учредители

 

будутъ

 

въ

 

состояніи

 

сде-

лать

 

все

 

нужныя

 

предварительный

 

соображенія,

 

въ

 

виду

 

пред-

полагаема™

 

открытія

 

мѣстныхъ

 

отделеній

 

поземельна™

 

банка.

— Иностранцы

 

не

 

оставляютъ

 

намеренія

 

облагодетельствовать
Россію.

 

Плодомъ

 

ихъ

 

спекуляціонныхъ

 

соображеній

 

въ

 

послед-

нее

 

время

 

явился:

 

«Уставъ

 

главнаго

 

россійскаго

 

общества

 

позе-

мельна™

 

и

 

промышленнаго

 

кредита».

 

Учредители

 

общества

 

на-

мерены

 

выпустить

 

200,000

 

акцій

 

по

 

125

 

р.

 

сер.

 

т.

 

е.

 

всего

 

на

25

 

милліоновъ

 

р.

 

с,

 

которые

 

составятъ

 

ихъ

 

осповный

 

капиталъ.
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Вследъ

 

за

 

тѣмъ

 

они

 

выпустятъ

 

еще

 

облигацій

 

на

 

500

 

милліо-
новъ

 

и

 

срочныхъ

 

безпроцентныхъ

 

билетовъ

 

125

 

рублеваго

 

до-

стоинства

 

на

 

75

 

милліоновъ,

 

те

 

идругія

 

должны

 

подписать

 

по-

веренные

 

нашего

 

министерства

 

Финансовъ.

 

Какъ

 

видно,

 

дело

затеяно

 

къ

 

громадныхъ

 

размерахъ.

 

Вотъ

 

блага,

 

которыя

 

они

намъ

 

сулятъ.

«Главное

 

русское

 

общество

 

поземельнаго

 

и

 

промышленнаго

кредита

 

будетъ

 

заниматься

 

следующими

 

операциями,

 

а

 

именно:

1)

  

Делать

 

ссуды

 

подъ

 

залогъ

 

недвижимыхъ

 

именій.
2)

  

Дѣлать

 

ссуды

 

губернскимъ,

 

окружнымъ,

 

городскимъ

 

и

общиннымъ

 

учрежденіямъ

 

и

 

корпораціямъ.
3)

  

Заняться

 

превращеніемъ

 

всхьхъ

 

сдѣлокз,

 

нынѣ

 

существую-

щихъ

 

между

 

помещиками

 

и

 

крестьянами,

 

въ

 

займы,

 

погашае-

мые

 

посредствомъ

 

ежегодныхъ

 

платежей.
4)

  

Ссужать

 

земледельческую,

 

равно

 

какъ

 

и

 

всякую

 

другую

промышленость

 

капиталами,

 

открывая

 

для

 

того

 

кредиты

 

подъ

залогъ

 

недвижимости.

5)

  

Выдавать

 

ссуды

 

подъ

 

залогъ

 

государственныхъ

 

бумагъ,
акцій,

 

облигацій

 

и

 

проч.

6)

  

Принимать

 

вклады

 

денежные

 

на

 

проценты

 

и

 

безо

 

оныхъ;

принимать

 

также

 

вклады

 

акціями,

 

облигаціями,

 

купонами

 

и

 

дру-

гими

 

бумагами,

 

имеющими

 

какую-либо

 

биржевую

 

стоимость.

7)

  

Дисконтировать

 

купеческіе

 

векселя,

 

какъ

 

здѣшніе,

 

такъ

 

и

иностранные.

8)

  

Передисконтировать

 

векселя,

 

снабдивъ

 

ихъ

 

предварительно

своею

 

подписью.

9)

  

Принимать

 

на

 

себя

 

устройство

 

государственныхъ

 

займовъ.
10)

  

Принимать

 

на

 

себя

 

выпускъ

 

въ

 

обращеніе

 

какихъ-либо
новыхъ

 

государственныхъ

 

бумагъ,

 

а

 

также

 

выпускъ

 

или

 

помв-

щеніе

 

облигацій

 

другихъ

 

акціонерныхъ

 

обществъ,

 

губернскихъ,
городскихъ

 

и

 

общинныхъ

 

учрежденій,

 

предоставляя

 

себе

 

право

или

 

выпускать

 

эти

 

бумаги

 

таковыми,

 

какъ

 

сами

 

ихъ

 

получали,

или

 

же

 

удерживать

 

ихъ

 

у

 

себя

 

залогомъ

 

и,

 

въ

 

заменъ

 

ихъ,

 

вы-

пускать

 

свои

 

собственный

 

облигаціи.
11)

  

Заниматься

 

торговлею

 

благородными

 

металлами.

1 2)

  

Учреждать

 

или

 

же

 

споспешествовать

 

учрежденію

 

обществъ
земледѣльческихъ,

 

горныхъ,

 

а

 

также

 

обществъ

 

для

 

проведенія
железныхъ

 

дорогъ,

 

для

 

устройства

 

каналовъ,

 

дренажа

 

и

 

вооб-
ще

 

всѣхъ

 

обществъ,

 

имеющихъ

 

целью

 

разработку

 

и

 

умноженіе
богатствъ

 

сухопутныхъ

 

и

 

морскихъ.

13)

  

Побуждать

 

и

 

способствовать

 

къ

 

устройству

 

обществъ
ипотечныхъ,

 

колонизацій

 

и

 

строительныхъ

 

въ

 

главныхъ

 

пунк-

тахъ

 

имперіи.

14)

  

Пріобретать

 

посредствомъ

 

подписки

 

государственный

 

бу-
маги,

 

акціи

 

и

 

облигаціи

 

разныхъ

 

промышленныхъ

 

обществъ

 

съ

правомъ

 

выпускать,

 

въ

 

заменъ

 

ихъ,

 

свои

 

собственный

 

облигаціи.
15)

  

Открыть

 

кредиты

 

подъ

 

залогъ

 

хлѣба

 

на

 

корне».



—
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—Гораздо

 

более

 

важности

 

представляетъ

 

учрежденіе

 

херсон-

скаго

 

земскаго

 

банка.

 

Банкъ

 

предполагается

 

учредить

 

на

 

сле-

дующихъ

 

осиованіяхъ.

 

Онъ

 

выпускаетъ

 

закладные

 

листы

 

въ

1000,

 

250

 

и

 

ниже

 

100

 

р.,

 

часть

 

которыхъ

 

погашается

 

въ

 

каж-

дое

 

полугодіе

 

по

 

тиражу.

 

Листы

 

эти

 

приносятъ

 

владѣльцу

 

5Ѵ 2

процентовъ

 

въ

 

годъ

 

и

 

принимаются

 

въ

 

залогъ

 

по

 

подрядамъ

 

и

поставкамъ

 

по

 

цене,

 

которая

 

будетъ

 

определена

 

правитель-

ствомъ.

 

Банкъ

 

выдаетъ

 

ссуды

 

не

 

свыше

 

половины

 

оценочной
суммы

 

имѣнія;

 

сверхъ

 

того,

 

закладные

 

листы

 

обезпечиваются
всею

 

совокупностью

 

заложенныхъ

 

банку

 

имѣній,

 

а

 

равно

 

запас-

нымъ

 

капиталомъ

 

и

 

всемъ

 

вообще

 

достояніемъ

 

общества.

 

Каж-
дое

 

имѣніе,

 

заложенное

 

въ

 

банкѣ,

 

не

 

только

 

отвечаетъ

 

за

 

пра-

вильность

 

прямыхъ

 

своихъ

 

взносовъ,

 

но

 

и

 

подлежитъ

 

круговой
ответственности,

 

соразмѣрной

 

сумме,

 

на

 

которое

 

оно

 

остается

въ

 

долгу

 

передъ

 

банкомъ.

 

Эта

 

ответственность

 

не

 

прекращает-

ся

 

и

 

въ

 

томъ

 

даже

 

случае,

 

еслибъ

 

общество

 

и

 

закрылось

 

ранѣе

определеннаго

 

срока.

Банкъ

 

оцѣниваетъ

 

частныя

 

именія,

 

посредствомъ

 

наряжаемой
имъ

 

для

 

этой

 

цѣли

 

особой

 

оцѣночной

 

коммиссіи.

 

После

 

этой
оцѣнки

 

правленіе

 

банка

 

выводитъ

 

среднюю

 

цену

 

между

 

ценою,

определенною

 

по

 

оцѣнке,

 

и

 

тою,

 

которая

 

назначена

 

въ

 

Херсон-
ской

 

губерніи

 

Высочайше

 

утвержденнымъ

 

19

 

Февраля

 

1861

 

г.

«Положеніемъ

 

о

 

крестьянахъ,

 

вышедшихъ

 

изъ

 

крепостной

 

зави-

симости»,

 

за

 

душевой

 

наделъ

 

въ

 

5'/а

 

и

 

3

 

десят.,

 

а

 

именно

 

60

 

р.,

что

 

составитъ

 

отъ

 

11

 

до

 

20

 

р.

 

за

 

десятину,

 

смотря

 

по

 

мѣст-

ности;

 

при

 

этомъ

 

вовсе

 

не

 

принимаются

 

въ

 

разечетъ

 

земли,

 

от-

веденныя

 

въ

 

пользованіе

 

временно-обязанныхъ

 

крестьянъ.

 

Ссу-
да

 

разрѣшается

 

не

 

свыше

 

половины

 

выведенной

 

такимъ

 

обра-
зомъ

 

средней

 

цены

 

нменія.
Что

 

касается

 

взысканія

 

долговъ,

 

то

 

заложенное

 

именіе,
по

 

уставу

 

банка,

 

подлежитъ

 

публичной

 

продаже— при

 

неуплате

должникомъ

 

недоимки

 

въ

 

течепіе

 

двухъ

 

полугодій,

 

или

 

щьлаго

года.

 

Продажа

 

начинается

 

къ

 

концу

 

третьяго

 

полугодія

 

и,

 

при

неуспешности

 

торговъ,

 

непремѣнно

 

должна

 

быть

 

окончена

 

до

истечеиія

 

четвертаго

 

нолугодія.
Въ

 

іюлученіи

 

своихъ

 

долговъ

 

банкъ

 

имеетъ

 

преимущество

предъ

 

всеми

 

казепными

 

и

 

частными

 

кредиторами,

 

за

 

исключе-

ніемъ

 

только

 

следующихъ

 

случаевъ:

 

по

 

какимъ

 

бы

 

взысканіямъ
ни

 

продавалось

 

имепіе,

 

—

 

изъ

 

вырученной

 

суммы

 

прежде

 

всего

пополняются:

 

а)

 

долги

 

государственнымъ

 

кредитнымъ

 

установ-

леніямъ,

 

b)

 

недоимки

 

въ

 

государственныхъ

 

податяхъ

 

и

 

зем-

скихъ

 

повивностяхъ

 

и

 

с)

 

расходы

 

по

 

продажѣ

 

пменія;

 

затемъ

удовлетворяется

 

банкъ

 

прежде

 

другихъ,

 

казенныхъ

 

и

 

частныхъ

долговъ.

 

Если

 

сумма,

 

вырученная

 

отъ

 

публичной

 

продажи

 

про-

сроченнаго

 

именія,

 

не

 

покроетъ

 

долга

 

банку,

 

то

 

убытокъ

 

отно-

сится

 

на

 

счетъ

 

общества,

 

не

 

подвергая

 

ни

 

малейшимъ

 

поте-

рямъ

 

владѣльцевъ

 

закладныхъ

 

листовъ.
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Успѣхъ

 

банка

 

обусловливается,

 

разумеется,

 

сбытомъ

 

его

 

за-

кладныхъ

 

листовъ.

 

Успѣшный

 

сбытъ

 

послвднихъ

 

«Од.

 

Ввстникъ»
основываетъ

 

на

 

слвдующихъ

 

данныхъ:

«Существующая

 

у

 

насъ

 

процентныя

 

бумаги,

 

погашаемый

 

въ

 

дол-

гій

 

срокъ— говоритъ

 

онъ—продаются

 

теперь

 

на

 

биржахъ

 

ниже

номинальной

 

цены,

 

хотя

 

текущій

 

ихъ

 

процентъ

 

доходить

 

обык-
новенно

 

до

 

5°/0 .

 

Изъ

 

нихъ

 

правительственныя

 

бумаги,

 

погашаемыя

ежегодно

 

по

 

тиражу,

 

какъ-то:

 

государственные

 

5°/0-ные

 

билеты,
продаются

 

постоянно

 

дороже

 

90

 

коп.

 

за

 

рубль;

 

бумаги,

 

погаше-

ніе

 

которыхъ

 

еще

 

не

 

определено,

 

какъ-то

 

выкупныя

 

свидетель-

ства,

 

572 0 |0

 

непрерывно-доходные

 

билеты

 

продаются

 

дороже

 

80
коп.

 

за

 

рубль

 

(85—86

 

коп.);

 

бумаги

 

петербургскаго

 

кредитнаго

общества

 

также

 

дороже

 

80

 

коп.

 

за

 

рубль.

 

Изъ

 

этого

 

видно,

 

что

курсъ

 

нашихъ

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

достаточно

 

хорошъ

 

для

 

то-

го,

 

чтобы

 

поселить

 

надежду

 

на

 

успешный

 

сбытъ

 

закладныхъ

листовъ

 

херсонскаго

 

банка.

 

Каждый

 

заемщикъ,

 

получая

 

ссуду,

уплачиваетъ

 

на

 

нее

 

ежегодно

 

въ

 

теченіе

 

34

 

летъ

 

11

 

месяцевъ:

1)

 

Ъ%°10

 

интереса

 

и

 

1°/0

 

погашенія;2)

 

%°\0

 

на

 

составленіе

 

запас-

ваго

 

капитала

 

и

 

3)

 

'/ 4°|0

 

на

 

расходы

 

по

 

управленію —всего

 

7°/0 .

Допустимъ,

 

что,

 

получивъ

 

ссуду

 

въ

 

10,000

 

рублей

 

закладными

листами,

 

онъ

 

продаетъ

 

послвдніе

 

до

 

70

 

коп.

 

за

 

рубль;

 

такимъ

образомъ

 

онъ

 

получитъ,

 

вмѣсто

 

10,000

 

руб.,

 

всего

 

7000

 

руб.
наличными

 

деньгами.

 

За

 

эту

 

сумму

 

онъ

 

будетъ

 

платить

 

ежегод-

но

 

банку

 

700

 

руб.

 

процентовъ

 

по

 

номинальной

 

цене

 

закладныхъ

листовъ.

 

Следовательно,

 

въ

 

сущности,

 

онъ

 

получитъ

 

ссуду

 

7000
руб.,

 

за

 

которую

 

будетъ

 

платить

 

ежегодно

 

10°]0 .

 

Могутъ

 

сказать,

что

 

подобная

 

услуга

 

весьма

 

ничтожна

 

и

 

что

 

но

 

10°/0

 

можно

находить

 

капиталы

 

и

 

въ

 

частныхъ

 

рукахъ.

 

Но,

 

во-первыхъ,

 

мы

сомневаемся,

 

чтобы

 

въ

 

настоящее

 

время

 

можно

 

было

 

свободно
у

 

насъ

 

заключать

 

займы

 

по

 

10°/0 — сколько

 

по

 

причине

 

недостат-

ка

 

денегъ,

 

столько

 

же

 

и

 

потому,

 

что

 

каждый

 

кредиторъ

 

впередъ

разсчитываетъ

 

на

 

хлопоты,

 

съ

 

которыми

 

сопряжено

 

взысканіе
долга

 

въ

 

случае

 

невозвращенія

 

его

 

въ

 

срокъ;

 

а

 

во-вторыхъ,

 

мы

находимъ

 

одно

 

громадное

 

преимущество

 

займовъ

 

у

 

банка

 

предъ

займами

 

у

 

частныхъ

 

лицъ.

 

Дело

 

въ

 

томъ,

 

что

 

если

 

бы

 

и

 

легко

было

 

находить

 

капиталы

 

въ

 

частныхъ

 

рукахъ,

 

то

 

не

 

следуетъ

забывать,

 

что,

 

уплачивая

 

частному

 

лицу

 

ежегодно

 

10°/0 ,мы

 

все-

таки

 

обязаны

 

будемъ

 

возвратить

 

ему

 

и

 

самый

 

капиталъ.

 

При-
томъ,

 

этотъ

 

возврата

 

определяется

 

въ

 

частныхъ

 

сделкахъ

 

на

весьма

 

непродолжительное

 

время—отъ

 

1

 

до

 

5

 

летъ.

 

При

 

займе
же

 

изъ

 

банка

 

обязательство

 

заключается

 

на

 

долгій

 

срокъ

 

(34
года

 

11

 

месяцевъ):

 

это—первое

 

облегченіе;

 

второе

 

заключается

въ

 

томъ,

 

что,

 

уплачивая

 

ежегодно

 

по

 

10°/0 ,

 

мы

 

въ

 

этотъ

 

срокъ

погашаема

 

и

 

весь

 

капиталь,

 

т.-е.

 

чрезъ

 

34

 

года

 

11

 

месяцевъ

 

у

насъ

 

не

 

остается

 

ни

 

копѣйки

 

долгу.

 

Подобныхъ

 

сдѣлокъ

 

не

 

мо-

гутъ

 

заключать

 

отдельныя

 

лица;

 

ихъ

 

можетъ

 

заключать

 

только

общество.

 

Для

 

более

 

резкаго

 

разсчета

 

мы

 

предположили,

 

что



—

 

40

 

—

продажа

 

закладныхъ

 

листовъ

 

совершается

 

по

 

70

 

коп.

 

за

 

рубль
номинальной

 

ихъ

 

цены;

 

но,

 

судя

 

по

 

приведеннымъ

 

выше

 

примѣ-

рамъ,

 

эта

 

продажа

 

можетъ

 

совершаться

 

и

 

на

 

более

 

выгодныхъ

условіяхъ».

— На

 

основаніи

 

собранныхъ,

 

до-сихъ-поръ

 

данныхъ

 

о

 

всхо-

дахъ

 

хлебовъ

 

въ

 

Россіи

 

и

 

въ

 

остальной

 

Европе

 

можно

 

вы-

вести

 

следующія

 

соображенія

 

о

 

видахъ

 

хлебной

 

торговли

 

въ

нынешнемъ

 

году*).
При

 

обширномъ

 

пространстве

 

государства

 

весьма

 

естествен-

но,

 

что

 

у

 

насъ

 

результата

 

урожаевъ

 

отличается

 

обыкновенно
болынимъ

 

или

 

мёныпимъ

 

разнообразіемъ

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

по-

лосе

 

имперіи.

 

Въ

 

нынѣшнемъ

 

же

 

году

 

степень

 

урожая

 

или

 

не-

урожая,

 

а

 

также

 

свойства

 

всходовъ

 

яровыхъ

 

или

 

озимыхъ

 

хле-

бовъ

 

рѣзко

 

различались

 

не

 

только

 

по

 

губерніямъ,

 

но

 

даже

 

по

уѣздамъ;

 

поэтому

 

характеръ

 

урожая

 

нынешняго

 

года

 

вообще
тѣстныщ

 

что

 

же

 

касается

 

его

 

общаго

 

качества,

 

то

 

слѣдуетъ

ожидать,

 

что

 

результатъ

 

урожая

 

нынешняго

 

года

 

въ

 

Россіи

 

бу-
детъ

 

ниже

 

полного

 

среднлго.
Казалось,

 

что

 

такой

 

неудовлетворительный

 

результатъ

 

жатвы

долженъ

 

былъ

 

бы

 

вліять

 

неблагопріятно

 

на

 

отпускную

 

торгов-

лю

 

хлебомъ;

 

но

 

въ

 

действительности

 

отпускъ

 

хлѣба

 

въ

 

нынеш-

немъ

 

году

 

значительно

 

увеличился

 

противъ

 

прошедшаго

 

года.

Такъ

 

съ

 

1

 

января

 

по

 

1

 

іюля

 

чрезъ

 

портовыя

 

и

 

сухопутныя

 

та-

можни

 

имперіи

 

вывезено

 

разнаго

 

чрода

 

хлеба:

 

въ

 

1863

 

году

3,645,947

 

четв.,

 

а

 

въ

 

1864

 

году

 

4,835,355

 

четв.,

 

т.-е.

 

болѣе

 

въ

пынѣшнемъ

 

году

 

на

 

1,189,408

 

четвертей;

 

при

 

этомъ

 

цены

 

на

хлеба

 

хотя

 

и

 

возвысились,

 

но

 

далеко

 

не

 

вследствіе

 

неудовле-

творительныхъ

 

видовъ

 

на

 

урожай,

 

а

 

главнейше

 

по

 

причине

 

пони-

женія

 

вексельнаго

 

курса.

 

Такое

 

явленіе

 

объясняется

 

нашими

главными

 

хлебными

 

торговцами

 

темъ,

 

что

 

запасы

 

хлеба

 

отъ

нрежнихъ

 

урожаевъ

 

столь

 

велики,

 

что

 

Россія

 

обезпечена

 

ими

 

на

два

 

или

 

даже

 

на

 

три

 

года

 

не

 

только

 

для

 

удовлетворенія

 

по-

требностей

 

внутреннихъ

 

рынковъ,

 

но

 

и

 

для

 

вывоза

 

за

 

границу

въ

 

обыкновенномъ

 

количестве,

 

даже

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

если

 

бы
послѣдовалъ

 

у

 

насъ

 

рядъ

 

неурожайныхъ

 

годовъ.

 

Здѣсь

 

слвдуетъ

также

 

указать

 

и

 

на

 

то

 

обстоятельство,

 

благопріятствующее

 

уве-

личение

 

отпуска

 

хлеба,

 

что

 

въ

 

царстве

 

Польскомъ

 

урожай

 

ока-

зывается

 

превосходнымъ;

 

поэтому

 

въ

 

остзейскихъ

 

портахъ,

 

ку-

да

 

хлебъ

 

доставляется

 

по

 

Вислѣ,

 

заметно

 

оживилась

 

хлебная
торговля.

Обращаясь

 

къ

 

обозренію

 

результатовъ

 

урожая

 

въ

 

другихъ

 

го-

сударствахъ

 

восточной

 

полосы

 

Европы,

 

мы

 

встречаемъ

 

въ

 

Вен-
гріи

 

и

 

Дунайскихъ

 

Княжествахъ

 

весьма

 

обильный

 

урожай,

 

и

 

это-

го

 

должно

 

было

 

ожидать:

 

опыта

 

прежнихъ

 

годовъ

 

свидѣтель-

ствуетъ,

 

что

 

здесь

 

постоянно

 

после

 

неурожайныхъ

 

годовъ,

 

по

: )

 

«Бирж.

 

Вѣдомости»

 

6

 

сентября,

 

М

 

237.
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причине

 

засухъ— какъ

 

это

 

было

 

въ

 

1863

 

году— слѣдуютъ

 

обык-
новенно

 

хорошіе

 

урожаи.

 

Венгрія,

 

однако

 

же,

 

такъ

 

истощена

 

не-

урожаемъ

 

прошлаго

 

года,

 

что

 

только

 

тогда,

 

когда

 

сборъ

 

хлеба
отъ

 

нынешней

 

жатвы

 

покроетъ

 

прежніе

 

недостатки,

 

она

 

можетъ

разсчитывать

 

объ

 

отпуске

 

его

 

за

 

границу.

Силезія

 

и

 

Познань

 

могутъ

 

быть

 

довольны

 

жатвою:

 

судя

 

по

известіямъ

 

оттуда,

 

урожай

 

тамъ

 

оказывается

 

полный

 

средній,
который

 

даетъ

 

возможность

 

вывоза

 

хлеба.

 

Изъ

 

Помераніи

 

и

 

соб-
ственно

 

королевства

 

Пруссіи

 

известія

 

неблагопріятны:

 

поздняя

весна,

 

засухи

 

и

 

въ

 

последнее

 

время

 

безпрестанные

 

дожди

 

и

холодныя

 

ночи

 

имели

 

весьма

 

вредное

 

вліяніе

 

на

 

ростъ

 

и

 

сборъ
хлебовъ,

 

такъ

 

что

 

урожай

 

тамъ

 

считаютъ

 

ниже

 

посредственнаго.

Результатъ

 

урожая

 

почти

 

во

 

всей

 

западной

 

полосе

 

Европы
прекрасный.

 

Въ

 

собственно

 

Австріи,

 

въ

 

Богеміи,

 

Моравіи

 

все

роды

 

хлебовъ

 

дали

 

изобильный

 

урожай.

 

Баварія,

 

Вюртембергъ,
Баденъ

 

также

 

могутъ

 

быть

 

довольны

 

результатами

 

жатвы.

 

Тоже
самое

 

можно

 

сказать

 

о

 

Мекленбурге,

 

Гессенѣ

 

и

 

о

 

йрирейнскихъ
земляхъ.

 

Поэтому

 

Германія

 

не

 

только

 

обезпечена

 

въ

 

хлебе

 

для

внутренняго

 

потребленія,

 

но

 

имеетъ

 

возможность

 

болѣе

 

или

 

ме-

нее

 

значительную

 

часть

 

его

 

отправить

 

за

 

границу.

 

Известія

 

изъ

Франціи,

 

Голландіи

 

и

 

Бельгіи

 

также

 

благопріятны.

 

Въ

 

Италіи
очень

 

довольны

 

урожаемъ;

 

Испанія

 

и

 

Швеція

 

тоже

 

не

 

имвютъ

причинъ

 

жаловаться.

 

Что

 

же

 

касается

 

Англіи,

 

то

 

всходы

 

хле-

бовъ

 

страдали

 

тамъ

 

въ

 

нынешнемъ

 

году

 

отъ

 

засухъ— явленіе
весьма

 

рѣдкое

 

въ

 

этой

 

стране.

 

Но,

 

такъ-какъ

 

благодаря

 

сы-

рому

 

климату

 

Англіи,

 

засуха

 

редко

 

имѣетъ

 

упорное

 

вліяніена
ростъ

 

хлебовъ,

 

то

 

неурожая

 

тамъ

 

и

 

нельзя

 

было

 

ожидать.

 

Вслѣд-

ствіе

 

этого

 

требованіе

 

на

 

хлѣбъ

 

для

 

Англіи

 

не

 

будетъ

 

значи-

тельнее

 

обыкновеинаго.
Изъ

 

вышеизложеннаго

 

можно

 

вывести

 

следующее

 

заключе-

ніе,

 

не

 

опасаясь

 

впасть

 

въ

 

ошибку:

 

равновесіе

 

между

 

потреб-
ностью

 

и

 

запасомъ

 

въ

 

нынешнемъ

 

году

 

установлено

 

и

 

поэтому

нельзя

 

ожидать

 

никакихъ

 

рѣзкихъ

 

и

 

быстрыхъ

 

переворотовъ

въ

 

движеніи

 

хлебной

 

торговли

 

въ

 

Европе.

ХОЗЯЙСТВЕННЫМ

 

ЗШѢТКИ

 

И

 

МЕЛОЧИ.

Способъ

 

храненія

 

корнеплодныхъ

 

растеній. — Првготовленіе

 

картоФельнаго
саго. — Употребление

 

хлопчатой

 

бумаги

 

для

 

сохраненія

 

винограда

 

ц

 

дру-
гихъ

 

плодовъ. — Способъ

 

улучшать

 

здоровыя

 

яички

 

шелковичныхъ

 

червей.—
Способъ

 

отличать

 

настоящій

 

ромъ

 

отъ

 

поддѣльнаго.— Употребленіе

 

же-
лезной

 

проволоки

 

для

 

завязыванія

 

сноповъ.— Новая

 

кухонная

 

печь.— Пре-
дохраненіе

 

жилыхъ

 

строеній

 

отъ

 

сырости. — О

 

компостныхъ

 

кучахъ.— Изслѣ-

дованія

  

надъ

  

зрвлостью

 

хлѣбовъ.

 

—

 

Жидкость

 

для

 

обмыванія

 

плодовыхъ

деревьевъ.

Способъ

 

хранснія

 

корпепдодныхъ

 

растеній.

 

Сохраняемые

 

въ

сырыхъ

 

погребахъ

 

корнеплодные

 

овощи:

 

репа,

 

морковь,

   

сель-
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дерей,

 

петрушка

 

и

 

т.

 

п.,

 

какъ

 

известно,

 

очень

 

легко

 

загниваютъ,

въ

 

слишкомъ

 

же

 

сухихъ

 

погребахъ

 

они

 

покрываются

 

плѣсеныо

и

 

завядаютъ.

 

Гораздо

 

лучше,

 

поэтому,

 

следующій,

 

испытанный
на

 

практике,

 

способъ.

 

Корни

 

и

 

клубни

 

вынимаются

 

изъ

 

земли

въ

 

самую

 

.сухую

 

погоду

 

и

 

раскладываются

 

для

 

просушки

 

въ

сухомъ

 

прохладномъ

 

сарае,

 

затемъ

 

насыпаютъ

 

въ

 

хорошо

 

вы-

чищенномъ

 

и

 

тщательно

 

провѣтренномъ

 

погребе

 

слой

 

мелкаго

хорошо

 

просохшаго

 

на

 

солнцѣ

 

речнаго

 

песку

 

или,,

 

за

 

недостат-

комъ

 

его,

 

совершенно

 

сухой,

 

собранной

 

въ

 

теплые

 

летніе

 

дни

и

 

сохранявшейся

 

въ

 

защищенномъ

 

отъ

 

дождя

 

местѣ,

 

шоссейной
пыли;

 

въ

 

случае

 

же

 

неимѣнія

 

и

 

ея,

 

следуетъ

 

взять

 

сухія

 

дре-

весныя

 

опилки

 

и

 

смѣшать

 

ихъ

 

съ

 

толченымъ

 

древеснымъ

 

уг-

лемъ.

 

На

 

этотъ

 

слой

 

раскладываютъ

 

равномерно

 

корнеплодные

овощи

 

и

 

закрываютъ

 

ихъ

 

на

 

несколько

 

дюймовъ

 

твмъ

 

же

 

ма-

теріаломъ.

 

Въ

 

смесь

 

изъ

 

шоссейной

 

пыли

 

съ

 

толченымъ

 

уг-

лемъ

 

можно

 

класть

 

даже

 

уже

 

загнившіе

 

клубни

 

или

 

корни:

уголь

 

препятствуетъ

 

дальнейшей

 

порчѣ

 

и

 

сохраняетъ

 

овощи

до

 

следующего

 

лета.

Приготовление

 

картофельнаго

 

саго.

 

Въ

 

техническихъ

 

руко-

водствахъ

 

и

 

учебникахъ

 

можно

 

найти

 

очень

 

различныя

 

настав-

летя

 

для

 

приготовления

 

саго

 

изъ

 

картоФельиаго

 

крахмала.

 

Из-
вестный

 

ученый

 

техникъ,

 

проФессоръ

 

Сименсъ,

 

пробовалъ

 

въ

теченіе

 

нѣсколькихъ

 

летъ

 

выдѣлывать

 

его

 

по

 

этимъ

 

наставле-

ніямъ

 

въ

 

гогенгеймскомъ

 

техническомъ

 

заведеніи,

 

но

 

ни

 

по

 

од-

ному

 

изъ

 

указываемыхъ

 

въ

 

нихъ

 

способовъ

 

не

 

могъ

 

получить

удовлетворительна™

 

результата.

 

Не

 

имея

 

случая

 

ознакомить-

ся

 

съ

 

производствомъ

 

саго

 

на

 

одиомъ

 

изъ

 

заводовъ,

 

такъ

 

какъ

Фабриканты

 

держатъ

 

приготовленіе

 

его

 

въ

 

тайнѣ,

 

онъ

 

дошелъ,

наконецъ,

 

собственньшъ

 

опытомъ

 

до

 

открытія

 

способа,

 

съ

 

по-

мощью

 

котораго

 

у

 

него

 

получается

 

теперь

 

продукта

 

вполне

удовлетворительна^)

 

качества.

 

Способъ

 

этотъ

 

состоитъ,

 

по

 

его

описанію,

 

въ

 

следующемъ:

Еще

 

сырой

 

или

 

снова

 

смоченный

 

крахмалъ

 

протирается

 

ру-

ками

 

сквозь

 

сито,

 

отверзтія

 

котораго

 

величиною,

 

приблизитель-
но,

 

съ

 

горошину.

 

Степень

 

сырости

 

крахмала

 

должна

 

быть

 

та-

кова,

 

чтобы

 

протертая

 

масса

 

не

 

разсыпалась

 

въ

 

порошокъ

 

и

не

 

стекалась.

 

Затемъ

 

она

 

поступаете

 

въ

 

деревянный

 

барабанъ,
съ

 

отверзстіемъ

 

въ

 

его

 

окружности

 

для

 

васыпки

 

протертаго

крахмала.

 

Барабанъ

 

этотъ

 

должно

 

наполнять

 

на

 

столько,

 

чтобы
протертая

 

масса

 

могла

 

въ

 

немъ

 

свободно

 

кататься,

 

потому

 

что,

въ

 

противномъ

 

случае,

 

она

 

соединится

 

въ

 

комки.

 

Послѣ

 

десяти-

минутнаго

 

вращательнаго

 

движенія

 

(при

 

2

 

Футовомъ

 

діаме-

трв

 

барабана

 

около

 

30

 

оборотовъ

 

въ

 

минуту)

 

образуются

 

въ

 

ба-
рабане

 

крахмальные

 

шарики

 

большей

 

или

 

меньшей

 

величины,

смотря

 

по

 

степени

 

сырости

 

или

 

сухости

 

крахмала;

 

чѣмъ

 

суше

послѣдній,

 

твмъ

 

они

 

мельче.

 

Прибавка

 

неболынаго

 

количества

сухого

  

мелкаго

 

крахмала

  

ускоряетъ

   

образованіе

  

зераышекъ.
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После

 

катанья

 

сортируютъ

 

зерна

 

по

 

ихъ

 

величинѣ

 

съ

 

помощью

различныхъ

 

ситъ.

 

Слишкомъ

 

мелко

 

или

 

крупно

 

зернистая

масса

 

смешивается

 

снова,

 

протирается

 

сквозь

 

сито

 

и

 

катается

вторично.

Просеянный

 

зерна

 

высыпаются

 

на

 

железный

 

листъ

 

съ

 

за-

краинами

 

вышиною

 

въ

 

два

 

пальца,

 

ставятся

 

вместе

 

съ

 

нимъ

 

въ

печку

 

или

 

сушильню,

 

подобную

 

той,

 

которая

 

употребляется

 

для

сушки

 

плодовъ,

 

и

 

подвергаются

 

дѣйствію

 

температуры,

 

при-

близительно,

 

во

 

100°

 

Ц.

 

Въ

 

то

 

же

 

время

 

впускаютъ

 

въ

 

сушиль-

ню

 

водяные

 

пары,

 

отъ

 

действія

 

которыхъ

 

зерна

 

получаютъ

стекловидную

 

наружность.

 

Какъ

 

скоро

 

они

 

сделались

 

прозрач-

ными,

 

прекращаютъ

 

притокъ

 

паровъ,

 

вынимаютъ

 

желѣзные

 

ли-

сты

 

изъ

 

печи

 

для

 

того,

 

чтобы

 

зерна

 

могли

 

остынуть,

 

после

чего

 

они

 

легко

 

отделяются

 

другъ

 

отъ

 

друга

 

при

 

перетираніи.
По

 

отдѣленіи

 

ихъ,

 

зерна

 

просушиваются

 

окончательно

 

въ

 

той
же

 

нечи

 

при

 

невысокой

 

температурѣ

 

безъ

 

привода

 

паровъ.

Для

 

приготовленія

 

цвѣтныхъ

 

сортовъ

 

саго

 

на

 

заводахъ

 

упо-

требляютъ

 

различный

 

окрашивающія

 

вещества,

 

преимуществен-

но

 

такъ

 

называемый

 

красный

 

мвлъ,

 

прибавляемый

 

къ

 

крахма-

лу

 

при

 

послѣдней

 

промывке

 

во

 

время

 

добыванія

 

его.

Приготовленное

 

по

 

описанному

 

способу

 

саго

 

удовлетворяетъ,

какъ

 

уже

 

сказано,

 

всемъ

 

требованіямъ;

 

при

 

кипяченіи

 

въ

 

воде

оно

 

разваривается

 

более

 

или

 

менее,

 

смотря

 

по

 

большему

 

или

меньшему

 

количеству

 

сухого

 

крахмала,

 

прибавленнаго

 

при

 

ка-

тав

 

і

 

и.

Употребленіе

 

хлопчатой

 

бумаги

 

для

 

сохранеиія

 

винограда
и

 

другихъ

 

плодовъ.

 

Опыта

 

показалъ,

 

что

 

хлопчатая

 

бумага

 

об-
ладаетъ

 

иолезнымъ

 

свойствомъ

 

сохранять

 

многія

 

вещества

 

въ

свежемъ

 

состояніи;

 

такимъ

 

образомъ

 

найдено,

 

между

 

прочимъ,

что

 

если

 

бутылку

 

съ

 

мяснымъ

 

бульономъ

 

слегка

 

заткнуть

хлопчатой»

 

бумагою,

 

то

 

онъ

 

не

 

портится

 

долее ,

 

чемъ

 

въ

продолженіе

 

одного

 

года.

 

Естественно,

 

что

 

после

 

этого

 

были
произведены

 

дальнейшіе

 

опыты

 

съ

 

целью

 

изслѣдовать,

 

не

 

го-

дится

 

ли

 

хлопчатая

 

бумага

 

для

 

такого

 

же

 

употребленія

 

и

 

въ

другихъ

 

случаяхъ.

 

Въ

 

особенности

 

въ

 

Америке

 

употребляютъ
ее

 

съ

 

болышшъ

 

успвхомъ

 

для

 

сохраненія

 

винограда.

 

Для

 

этого

его

 

оставляютъ

 

на

 

лозахъ

 

какъ

 

можно

 

долве,

 

даже

 

до

 

первыхъ

морозовъ,

 

срвзываютъ

 

нотомъ

 

острымъ

 

ножомъ

 

и,

 

вырвзавъ

всв

 

поврежденныя

 

ягоды,

 

оставляютъ

 

на

 

несколько

 

дней

 

въ

 

хо-

лодной

 

комнате.

 

Затемъ

 

завертываютъ

 

грозды

 

въ

 

обыкновен-
ную

 

хлопчатую

 

бумагу

 

и

 

укладываютъ

 

въ

 

болыпіе

 

стеклянные

сосуды,

 

или

 

жестянки,

 

которые

 

плотно

 

закрываются

 

и

 

засмали-

ваются.

 

Послѣдняя

 

предосторожность

 

очень

 

необходима,

 

хотя

американцы

 

обыкновенно

 

пренебрегаютъ

 

ею

 

и,

 

несмотря

 

на

 

то,

имеютъ

 

хорошій

 

виноградъ

 

часто

 

до

 

апреля.

 

Сосуды

 

сохраня-

ются

 

въ

 

прохладной

 

комнате,

 

гдѣ,

 

однако

 

же,

 

не

 

должно

быть

    

слишкомъ

    

холодно.

   

Такъ

   

же

    

легко

    

сберегать

   

въ
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хлопчатой

 

бумагѣ

 

яблоки

 

и

 

груши;

 

вероятно,

 

что

 

она

 

предохра-

няетъ

 

ихъ

 

отъ

 

совершеннаго

 

вызрѣванія,

 

тогда

 

какъ

 

шерсть

ускоряетъ

 

его.

 

Американцы

 

завертываютъ,

 

поэтому,

 

груши,

предназначенныя

 

на

 

продажу,

 

въ

 

шерсть

 

для

 

того,

 

чтобы

 

оив

получили

 

лучшій

 

ЦВЕТЪ.

Способъ

 

улучшать

 

здоровыя

 

яички

 

шелковичным

 

червей.
Докторъ

 

Белотти,

 

въ

 

Миланѣ,

 

издалъ

 

недавно

 

сочиненіе,

 

въко-

торомъ

 

онъ

 

указываетъ

 

средства

 

добывать

 

здоровыя

 

яички

шелковичныхъ

 

червей.

 

Средства

 

эти

 

состоятъ

 

въ

 

слѣдующемъ:

1)

 

изъ

 

небольшой

 

партіи

 

яичекъ,

 

въ

 

здоровомъ

 

состояніи

 

ко-

торыхъ

 

слЕдуетъ

 

удостовериться

 

посредствомъ

 

микроскопи-

ческаго

 

изслЕдованія,

 

должно

 

вывести

 

червей

 

рано

 

весною

 

для

того,

 

чтобы

 

имѣть

 

возможность

 

кормить

 

ихъ

 

съ

 

самаго

 

рожде-

нія

 

до

 

завивки

 

въ

 

коконы

 

постоянно

 

только

 

молодыми

 

нужны-

ми

 

листьями.

 

Имъ

 

никогда

 

не

 

слѣдуетъ

 

давать

 

въ

 

кормъ

 

впол-

не

 

выросшіе,

 

зрълые

 

листья.

 

2)

 

Можно

 

также,

 

кромв

 

главнаго

выводка

 

червей,

 

держать

 

небольшую

 

партію

 

ихъ

 

отдельно,

 

съ

целью

 

воспитанія

 

здоровыхъ

 

бабочекъ

 

для

 

кладки

 

яичекъ.

 

При
этомъ,

 

однако

 

же,

 

должшГстрого

 

наблюдать,

 

чтобы

 

эти

 

черви

никогда

 

не

 

получали

 

зрѣлыхъ

 

листьевъ;

 

для

 

кормленія

 

ихъ

слѣдуетъ

 

всегда

 

выбирать

 

самыя

 

молодыя,

 

нѣжныя

 

ветви

 

съ

несовершенно

 

еще

 

развитыми

 

листьями.

Способъ

 

отличать

 

настоящій

 

ромъ

 

отъ

 

поддмьнаго.— Иллю-
стрированная

 

сельскохозяйственная

 

газета

 

сообщаетъ,

 

что

 

Ви-
дергольду

 

удалось

 

найти

 

средство,

 

дающее

 

каждому

 

возмож-

ность

 

отличать

 

искусственно

 

поддЕланный

 

ромъ

 

отъ

 

настоя-

щего.

 

Если

 

смѣшать

 

10

 

кубическихъ

 

сантиметровъ

 

подозри-

тельнаго

 

напитка

 

съ

 

3

 

кубическими

 

сантиметрами

 

англійской
сѣрной

 

кислоты,

 

удельный

 

весь

 

которой

 

=

 

1,84,

 

то,

 

по

 

охлаж-

деніи

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

смыленной

 

жидкости,

 

настоящій
ромъ

 

удерживаетъ

 

свойственный

 

ему

 

ароматъ,

 

тогда

 

какъ

 

у

поддЕльнаго

 

онъ

 

совершенно

 

исчезаетъ,

 

потому

 

что

 

пахучія
примЕСи

 

или

 

разлагаются

 

СЕрною

 

кислотою,

 

или

 

улетучивают-

ся

 

при

 

сильномъ

 

нагрЕваніи

 

жидкости,

 

происходящемъ

 

отъ

прибавленія

 

къ

 

ней

 

кислоты.

Употребленіе

 

желѣзной

 

проволоки

 

для

 

завязыванія

 

споповъ.—

Моннури

 

д'

 

Экто

 

(Monnoury

 

a'

 

Ectot)

 

предлагаетъ

 

употреблять

 

для

завязыванія

 

сноповъ,

 

вместо

 

соломенныхъ

 

перевяслъ,

 

хорошо

выжженую

 

желЕЗную

 

проволоку

 

средней

 

толщины.

 

При

 

произ-

водствѣ

 

по

 

этому

 

предмету

 

опытовъ,

 

работники,

 

занимавшіеся

вязкою

 

сноповъ,

 

отзывались

 

оновомъ

 

способЕ

 

очень

 

благопріят-
но,

 

потому

 

что

 

связываніе

 

проволокою

 

идетъ

 

легко

 

и

 

скоро

 

и

снопы

 

не

 

развязвалиются

 

впоследствіи.

 

РазумЕется,

 

что

 

быв-
шая

 

въ

 

употребленіи

 

проволока

 

должна

 

быть

 

после

 

развязки

споповъ

 

сохраняема.

 

Отъ

 

ржавчины

 

ее

 

можно

 

предохранить

чрезъ

 

покрываніе

 

цинкомъ.

Новая

 

кухоиная

 

печь.

 

Нѣкто

 

Унгеленкъ,

 

въ

 

РёйдницЕ,

 

близъ
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Лейпцига,

 

изобрЕлъ

 

новую

 

кухонную

 

печь,

 

обратившую

 

на

 

себя
вниманіе

 

своимъ

 

раціональнымъ

 

устройствомъ,

 

многосторонни-

ми

 

удобствами

 

при

 

употребленіи,

 

красивымъ

 

видомъ

 

и

 

проч-

ностью.

 

Печь

 

эта

 

потребляетъ

 

очень

 

мало

 

топлива

 

и

 

варитъ

 

и

жаритъ

 

очень

 

скоро

 

и

 

хорошо.

 

Она

 

состоитъ

 

вся

 

изъ

 

чугуна

 

и

камня.

 

Послѣдній

 

удерживаетъ

 

въ

 

ней

 

теплоту

 

въ

 

продолженіе
долгаго

 

времени.

 

Небольшая

 

печь

 

этого

 

рода

 

съ

 

двумя

 

маши-

нами,

 

въ

 

20

 

дюймовъ

 

ширины

 

и

 

18

 

глубины,

 

стоитъ

 

въ

 

Лейп-
цигъ

 

25

 

талеровъ.

Предохраненіе

 

жилыхъ

 

строеніи

 

отъ

 

сырости.— Павези

 

(Pavesi)
совЕтуетъ

 

для

 

предохраненія

 

жилыхъ

 

строеній

 

отъ

 

сырости

покрывать

 

стены

 

цементомъ,

 

составленнымъ

 

изъ

 

4

 

частей
толченаго

 

стекла,

 

3-хъ

 

частей

 

угля,

 

2-хъ

 

частей

 

пемзы,

 

3-хъ
частей

 

пика,

 

2-хъ

 

частей

 

корабельной

 

смолы

 

и

 

1-й

 

части

 

ва-

ренаго

 

льняного

 

масла.

 

Вещества

 

эти

 

нагрЕваются

 

въ

 

желЕзной
колбЕ

 

при

 

умЕренной

 

температурЕ

 

до

 

тбхъ

 

поръ,

 

пока

 

изъ

 

нихъ

не

 

образуется

 

однороднаго

 

ТЕСта.

 

Этимъ

 

цементомъ

 

обмазыва-
ютъ

 

стены

 

и

 

посыпаютъ

 

пескомъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

на

 

немъ

лучше

 

держалась

 

известь.

О

 

компостныхъ

 

кучахъ. —

 

Польза

 

компостнаго

 

удобренія

 

не

подлежитъ

 

сомнѣнію,

 

потому-что

 

опытомъ

 

доказано,

 

что

 

сме-

шеніе

 

такихъ

 

веществъ,

 

который

 

поперемЕнно

 

дѣйствуютъ

 

одно

на

 

другое

 

и

 

соединяются

 

между

 

собою

 

химически,

 

доставляетъ,

при

 

употребление

 

ихъ,

 

сообразно

 

различнымъ

 

условіямъ

 

почвы

 

и

требованіямъ

 

культурныхъ

 

растеній,

 

огромныя

 

выгоды

 

въ

 

отно-

шеніи

 

реличенія

 

плодородія

 

почвы

 

и

 

ускоренія

 

роста

 

растеній.
«Абсолютное

 

достоинство

 

компостнаго

 

удобренія»,

 

говорить

англійскій

 

хозяинъ

 

Фонтъ

 

въ

 

своемъ

 

удостоенномъ

 

преміи

 

«Опы-
те

 

о

 

тукахъ»,

 

«зависитъ

 

отъ

 

количества

 

пищи,

 

которое

 

оно

 

въ

состояніи

 

доставить

 

растеніямъ,

 

а

 

также

 

отъ

 

его

 

достоинства

въ

 

отношеніи

 

различныхъ

 

почвъ

 

и

 

мѣры,

 

въ

 

которой

 

оно

 

долж-

но

 

ДЕЙствовать

 

на

 

нихъ.

 

Вопросъ

 

о

 

прибыли

 

при

 

заготовленіи
компостнаго

 

удобренія

 

зависитъ

 

вообще

 

отъ

 

того,

 

можетъ

 

ли

сельскій

 

хозяинъ

 

посредствомъ

 

него

 

примЕшать

 

къ

 

почвѣ

 

ка-

кія-либо

 

животныя,

 

растительныя

 

или

 

минеральный

 

вещества,

который

 

онъ

 

не

 

въ

 

состояніи

 

употребить

 

инымъ

 

образомъ

 

съ

такою

 

же

 

выгодою

 

и

 

расходами

 

для

 

разводимыхъ

 

имъ

 

рас-

теши.»
Лучшіе

 

компостные

 

туки

 

суть

 

тѣ,

 

которые

 

приготовляются

изъ

 

смеси

 

животныхъ

 

веществъ

 

съ

 

землею.

 

Прежде

 

было

 

упо-

требительно

 

приготовлять

 

компостныя

 

кучи

 

слоями,

 

чрезъ

 

что

 

не-

обходимо

 

терялось

 

много

 

силы

 

изъ

 

удобренія

 

еще

 

до

 

вывозки

его

 

на

 

поля.

 

При

 

устройствЕ

 

такихъ

 

кучъ

 

выгоднЕе

 

въ

 

эконо-

мическомъ

 

отношеніи,

 

обведя

 

предназначенное

 

для

 

этого

 

место

канавою,

 

вскопать

 

почву

 

и

 

выложить

 

образовавшееся

 

углубленіе
слоемъ

 

очень

 

жирной

 

глины

 

въ

 

4

 

или

 

5

 

дюймовъ

 

толщиною,

 

а

сверху

 

насыпать

 

крупнаго

 

гранта

 

и

 

хорошенько

 

утрамбовать

 

его,
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для

 

того,

 

чтобы

 

онъ

 

не

 

выгребался

 

вмѢстѣ

 

съ

 

удобреніемъ

 

при

вывозке

 

послѣдняго.

 

На

 

приготовленное

 

такимъ

 

образомъ

 

место

накладываютъ

 

нЕкоторое

 

количество

 

земли,

 

взятой

 

съ

 

поверх-

ности,

 

или

 

изъ

 

подпочвы,

 

н

 

обладающей

 

свойствами,

 

соответ-

ствующими

 

той

 

почве,

 

которую

 

предполагается

 

удобрять.

 

Для
плотныхъ,

 

вязкихъ,

 

тлинистыхъ

 

почвъ

 

этотъ

 

слой

 

долягенъ

 

со-

стоять

 

изъ

 

песка,

 

а

 

для

 

рыхлыхъ,

 

скважистыхъ,

 

песчаныхъ— изъ

глины.

 

Все

 

сорныя

 

травы

 

должны

 

быть

 

срЕЗываемы

 

для

 

ком-

постовъ

 

до

 

завязыванія

 

ими

 

семянъ.

 

Травы

 

эти,

 

равно

 

какъ

 

и

сочныя

 

растенія,

 

произростающія

 

въ

 

канавахь

 

и

 

руслахъ

 

ручь-

евъ,

 

а

 

также

 

древесную

 

листву

 

слЕДуетъ

 

свозить

 

на

 

дворъ,

 

где

они

 

могутъ

 

быть

 

подвергнуты

 

процесу

 

гніенія

 

при

 

помощи

 

из-

вести.

 

По

 

совергаенномъ

 

разложеніи

 

различныхъ

 

веществъ,

 

какъ-

то

 

древесныхъ

 

опилокъ,

 

остатковъ

 

отъ

 

бойни,

 

костей,

 

остат-

ковъ

 

корма

 

и

 

т.

 

п.,

 

ихъ

 

складываютъ

 

въ

 

кучки

 

вокругъ

 

местэ,

предназначеннаго

 

для

 

приготовленія

 

компоста,

 

и

 

между

 

кажды-

ми

 

двумя

 

такими

 

кучками

 

ставятъ

 

по

 

одному

 

работнику

 

для

скидыванія

 

удобренія

 

на

 

приготовленное

 

место.

 

Такимъ

 

обра-
зомъ

 

компостная

 

куча

 

вскорЕ

 

возвысится

 

до

 

требуемой

 

выши-

ны,

 

и

 

такъ-какъ

 

различныя

 

составныя

 

части

 

ея

 

совершенно

 

пе-

ремешаны

 

между

 

собою,

 

то

 

вся

 

масса

 

придетъ

 

въ

 

броженіе

 

и

превратится

 

въ

 

такой

 

же

 

однородный

 

компостъ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

томъ

случаЕ,

 

когда

 

бы

 

эти

 

составныя

 

части

 

были

 

сложены

 

слоями

по

 

обыкновенному

 

способу.

 

СлЕдуетъ

 

зэметить,

 

что

 

хотя

 

осень

и

 

считается

 

удобнЕйшимъ

 

временемъ

 

года

 

для

 

устройства

 

ком-

постныхъ

 

кучъ,

 

однакожь

 

оне

 

могутъ

 

быть

 

складываемы

 

и

 

во

всякое

 

другое

 

время.

 

Приготовленный

 

такимъ

 

образомъ

 

компост-

ный

 

кучи

 

не

 

должно

 

долго

 

оставлять

 

нетронутыми,

 

потому-что

онѣ,

 

иначе,

 

значительно

 

уменьшаются

 

въ

 

объемЕ

 

и

 

утрачиваютъ

чрезъ

 

испареніе

 

плодороднЕйшія

 

составныя

 

части.

Для

 

такого

 

рода

 

кучъ

 

вполне

 

достаточно

 

однократнаго

 

пере-

мЕшиванія

 

или

 

перелопаченія,

 

потому-что

 

частое

 

перекапываніе
отнимаетъ

 

у

 

компоста

 

удобрительную

 

силу,

 

останавливая

 

бро-
женіе

 

массы.

 

Еслибы

 

броженіе

 

прекратилось

 

слишкомъ

 

скоро,

то

 

въ

 

кучЕ

 

можно

 

сдЕлать

 

съ

 

помощью

 

кола,

 

сверху

 

и

 

почти

до

 

самаго

 

основанія

 

ея,

 

отверзстія,

 

въ

 

кбторыя

 

наливается

 

моча

или

 

навозная

 

жижа.

 

Такъ-какъ

 

жидкость

 

вытекаетъ

 

изъ

 

кучи,

то

 

ее

 

слѣдуетъ

 

тщательно

 

собирать

 

въ

 

деревянные

 

желоба

 

или

въ

 

канавы,

 

выложенный

 

мелко

 

просѣяннымъ

 

грантомъ,

 

изъ

 

ко-

торыхъ

 

она

 

проводится

 

въ

 

какой-нибудь

 

непроницаемый

 

для

воды

 

резервуаръ,

 

устроенный

 

въ

 

землѣ;

 

изъ

 

этого

 

пріемника

 

ее

можно,

 

по

 

прошествіи

 

ивкотораго

 

времепн,

 

снова

 

выпускать

 

на

кучу.

 

Такимъ

 

образомъ

 

предотвращается

 

также

 

потеря

 

удобри-
тельныхъ

 

составныхъ

 

частей

 

жидкости

 

чрезъ

 

испареніе.
Зола

 

и

 

навозъ,

 

въ

 

пропорціи

 

отъ

 

5

 

%

 

до

 

7

 

четвериковъ

 

пер-

вой

 

на

 

большой

 

возъ

 

втораго,

 

образуютъ

 

очень

 

цѣнное

 

компо-

стное

 

удобреніе.

 

Въ

 

«New

 

England

 

Farmer»,

 

vol.

 

XXI

 

приведенъ
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целый

 

рядъ

 

опытовъ

 

надъ

 

этимъ

 

компостомъ,

 

давгаихъ

 

почти

невѣроятные

 

результаты.

 

Если

 

навозъ

 

мелокъ

 

и

 

коротокъ,

 

то

обЕ

 

составныя

 

части

 

могутъ

 

быть

 

перемЕшаны

 

между

 

собою

 

и

въ

 

этомъ

 

виде

 

запаханы

 

въ

 

почву;

 

если

 

же

 

онъ

 

соломистъ,

 

то

его

 

должно

 

оставить

 

лежать

 

въ

 

продолжепіе

 

нвкотораго

 

време-

ни

 

для

 

того,

 

чтобы

 

дать

 

ему

 

разложиться.

Торфяная

 

земля,

 

приготовленная

 

съ

 

одною

 

известью,

 

достав-

ляете

 

превосходное

 

компостное

 

удобреніе

 

для

 

пшеницы,

 

если

его

 

употреблять

 

надлежащимъ

 

образомъ.
Соль

 

и

 

известь

 

въ

 

пропорціи

 

2

 

МЕръ

 

извести

 

на

 

1

 

МЕру

 

соли,

или

 

по

 

равнымъ

 

частямъ,

 

образуетъ

 

очень

 

ДЕЙствительную

 

смесь.

Ее

 

слЕдуетъ

 

разсыпать

 

на

 

поляхъ

 

руками

 

въ

 

мартѣ

 

или

 

апрЕЛЕ

въ

 

количествЕ

 

15— 23

 

четвериковъ

 

на

 

десятину.

 

Она

 

чрезвы-

чайно

 

хорошо

 

дѣйствуетъ,

 

какъ

 

поверхностное

 

удобреніе,

 

на

 

яро-

вые

 

хлЕба.
Прудовой

 

илъ,

 

земля

 

изъ

 

канавъ,

 

уличная

 

грязь

 

и

 

т.

 

д.,

 

смѣ-

шенные

 

съ

 

солью

 

и

 

известью

 

въ

 

пропорціи

 

той

 

и

 

другой

 

по

 

1 7
четвериковъ

 

на

 

1

 

кубическую

 

сажень

 

земли,

 

ила,

 

или

 

грязи,

 

да-

ютъ

 

также

 

очень

 

хорошее

 

компостное

 

удобреніе.
Одинъ

 

англійскій

 

Фермеръ,

 

м-ръ

 

Диксэнъ,

 

описываетъ

 

упот-

ребляемый

 

имъ

 

способъ

 

приготовленія

 

компостныхъ

 

кучъ

 

въ

«Journal

 

of

 

the

 

English

 

Agricult.

 

Society»

 

слЕДующимъ

 

образомъ.
Онъ

 

обозначилъ

 

посреди

 

своего

 

навознаго

 

двора

 

пространство

значительной

 

длины

 

и

 

приблизительно

 

въ

 

3

 

Фута

 

ширины,

 

на-

кидалъ

 

на

 

него

 

большое

 

количество

 

торфяной

 

земли

 

и

 

древес-

ныхъ

 

опилокъ,

 

смЕіпанныхъ

 

въ

 

пропорціи

 

3

 

частей

 

первой

 

и

2

 

частей

 

вторыхъ,

 

и

 

пакладывалъ

 

на

 

эту

 

смвсь

 

правильно

навозъ

 

рогатаго

 

скота,

 

между

 

темъ

 

какъ

 

моча

 

стекала

 

посред-

ствомъ

 

канавъ

 

въ

 

особые

 

пріемники,

 

устроенные

 

по

 

стороиамъ

кучи.

 

Собранною

 

такимъ

 

образомъ

 

жижею

 

поливали

 

черезъ

 

день

всю

 

массу

 

навоза

 

съ

 

помощью

 

лопаты.

 

Это

 

было

 

продолжаемо

 

въ

теченіе

 

недѣли.

 

Затѣмъ

 

на

 

навозъ

 

былъ

 

положенъ

 

второй

 

слой
смѣси

 

изъ

 

торфяной

 

земли

 

и

 

древесныхъ

 

опилокъ

 

толщиною

 

въ

3/4 — 1

 

Фута,

 

а

 

на

 

него

 

отъ

 

77'/ 2 ДО

 

124

 

пудовъ

 

удобреніяизъ

 

ре-

тирадныхъ

 

местъ

 

и

 

урины.

 

ТорФяпую

 

землю

 

до

 

складки

 

въ

 

ку-

чи

 

лучше

 

предоставить

 

въ

 

продолженіе

 

пѣсколькихъ

 

мѣсяцевъ

вліянію

 

погоды,

 

потому-что

 

она

 

при

 

этомъ

 

теряетъ

 

много

 

со-

держащейся

 

въ

 

ней

 

влажности.

 

СвЕже

 

пакопаппая

 

торфяная

 

зем-

ля

 

содержитъ

 

некоторую

 

кислоту,

 

вредно

 

действующую

 

на

 

ра-

стительность;

 

но,

 

пролежавъ

 

несколько

 

времени

 

па

 

воздухе,

 

она

ДЕлается

 

способною

 

улучшать

 

плотиыя,

 

тяжелыя

 

глинистыя

 

поч-

вы

 

и

 

возвышаетъ

 

ихъ

 

урожайность

 

въ

 

значительной

 

степени.

Компосты,

 

предназначаемые

 

для

 

удобренія

 

полей

 

подъ

 

яро-

вые

 

хлЕба,

 

должны

 

быть

 

заготовляемы

 

до

 

января;

 

лѣтомъ

 

они

требуютъ

 

отъ

 

8—10

 

недЕль;

 

примѣсь

 

извести,

 

золы

 

и

 

т.

 

п.

 

ве-

ществъ

 

всегда,

 

однако

 

же,

 

ускоряетъ

 

разложеніе.

 

Компостный

 

ку-

чи

 

могутъ

 

быть

 

устроиваемы

 

въ

 

различиыхъ

 

частяхъ

 

имвнія,
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но

 

всего

 

лучше

 

складывать

 

ихъ

 

на

 

навозномъ

 

дворв,

 

где

 

вся

жижа

 

изъ

 

хлевовъ

 

можетъ

 

быть

 

употребляема

 

въ

 

дело

 

съ

 

наи-

большею

 

бережливостью.

 

Не

 

должно

 

забывать,

 

что

 

моча

 

живот-

ныхъ,при

 

одинаковыхъ

 

вѣсовыхъ

 

количествахъ,

 

ДЕЙствуетъ

 

го-

раздо

 

сильнЕе,

 

нежели

 

ихъ

 

твердыя

 

изверженія.
Входящія

 

въ

 

составъ

 

компостныхъ

 

кучъ

 

вещества

 

могутъ

быть

 

самыя

 

разнородный,

 

если

 

только

 

они

 

въ

 

состояніи

 

хими-

чески

 

соединяться

 

между

 

сойою

 

и

 

не

 

уничтожаютъ

 

или

 

не

 

раз-

лагаютъ

 

взаимно

 

одно

 

другое.

 

Для

 

приготовленія

 

компоста

 

мож-

но

 

смѣшивать

 

между

 

собою

 

минеральный,

 

животныя,

 

раститель-

ный

 

составныя

 

части,

 

и

 

чемъ

 

разнообразнЕе

 

эти

 

вещества,

 

темъ

быстрЕе

 

и

 

совершеннЕе

 

происходитъ

 

ихъ

 

разложеніе.
Не

 

должно

 

также

 

забывать

 

другого

 

важнаго

 

обстоятельства,
а

 

именно,

 

что

 

все

 

удобрительныя

 

средства,

 

происходящія

 

изъ

гніющихъ

 

веществъ,

 

должны

 

быть,

 

по

 

вывозке

 

ихъ

 

на

 

поле,

 

не-

медленно,

 

или

 

по-крайней-мѣрЕ

 

по

 

прошествіи

 

несколькихъ

 

дней,
закрываемы

 

землею;

 

иначе,

 

отъ

 

действія

 

ввтра

 

и

 

солнца

 

они

 

ут-

ратятъ

 

значительную

 

часть

 

содержащихся

 

въ

 

нихъ

 

ценныхъ

веществъ.

Кости,

 

растворенный

 

въ

 

сѣрной

 

кислоте

 

до

 

густоты

 

тестэ,

превращаютъ,

 

при

 

поливке

 

этою

 

смѣсью

 

компостныхъ

 

кучъ,

 

всѣ

сорты

 

извержены

 

въ

 

чрезвычайно

 

сильно

 

ДЕЙствующую

 

удоб-
рительную

 

массу.

Превращенная

 

въ

 

мелкій

 

порошокъ

 

глина

 

можетъ

 

часто

 

съ

выгодою

 

замЕнять

 

въ

 

компостномъ

 

удобреніи

 

известь;

 

никакое

другое

 

вещество,

 

за

 

исключеніемъ

 

древеснаго

 

угля,

 

не

 

ДЕлается

столь

 

цбннымъ

 

отъ

 

насыщенія

 

уриною

 

или

 

вытекающею

 

изъ

 

на-

возныхъ

 

кучъ

 

жижею.

М-ръ

 

Боулей,

 

изъ

 

Синдигтонъ-Глочестера,

 

употреблялъ

 

газо-

вый

 

деготь

 

и

 

аммоніакальную

 

жидкость,

 

получаемую

 

при

 

пере-

гонке

 

свБтильнаго

 

газа,

 

для

 

приготовленія

 

компостныхъ

 

кучъ

слБдующимъ

 

образомъ:

 

«У

 

меня

 

принято

 

за

 

обыкновеніе»,

 

гово-

рите

 

онъ,

 

«складывать

 

компостную

 

кучу

 

въ

 

три

 

Фута

 

вышипы

изъ

 

длиннаго

 

соломистаго

 

навоза,

 

равномЕрно

 

поливать

 

ее

 

газо-

вымъ

 

дегтемъ,

 

класть,

 

затЕмъ,

 

второй

 

слой

 

навоза

 

или

 

торфяной
земли

 

и

 

посыпать

 

известью;

 

въ

 

этомъ

 

состояніи

 

куча

 

остав-

ляется

 

въ

 

продолженіе

 

2

 

или

 

3

 

МБСяцевъ,

 

после

 

чего

 

ее

 

пере-

работываютъ

 

лопатами».

Газовый

 

деготь,

 

смБшанный

 

съ

 

размельченною

 

въ

 

порошокъ

глиною,

 

землею

 

или

 

уличнымъ

 

соромъ,

 

служите

 

отличнымъ

 

под-

готовительнымъ

 

удобреніемъ

 

для

 

пшеницы;

 

но

 

его

 

олБдуетърав-

номЕрно

 

раскидывать

 

по

 

полю

 

и

 

запахивать

 

въ

 

землю

 

по-край-
ней-MEpE

 

за

 

полгода

 

до

 

посЕва

 

пшеницы.

ПримБсь

 

соли

 

къ

 

компостному

 

удобренію,

 

изъ

 

какихъ

 

бы

 

ве-

ществъ

 

оно

 

ни

 

было

 

приготовлено,

 

оказывалась

 

всегда

 

очень

 

вы-

годною,

 

потому-что

 

она

 

быстро

 

разлагаетъ

 

растительныя

 

веще-

ства

 

и

 

навозъ

 

и,

 

сверхъ

 

того,

 

полезна

 

для

 

почвы,

 

на

 

которой
такой

 

компостъ

 

будете

 

употребленъ.
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Наконецъ,

 

должно

 

принять

 

за

 

правило,

 

чтобы

 

компостныя

 

ку-

чи

 

были

 

всегда

 

защищены

 

отъ

 

дождя

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

прикры-

ты

 

слоемъ

 

земли

 

для

 

предотвращенія

 

соприкосновенія

 

ихъ

 

съ

атмосФернымъ

 

всздухомъ.

Изсдѣдованія

 

надъ

 

зрѣлостью

 

хлѣбовъ. —

 

Опыты,

 

произве-

денные

 

за

 

границею

 

надъ

 

вызръваніемъ

 

зерновыхъ

 

хлѣбовъ

 

и

выгоднъйшимъ

 

временемъ

 

ихъ

 

уборки,

 

дали

 

слвдующіе

 

резуль-

таты:

1)

  

Если

 

двв

 

трети

 

растеній

 

утратили

 

свой

 

зеленый

 

цвитъ,

 

то

зерна

 

могутъ

 

достичь

 

нормальнаго

 

развитія

 

на

 

счетъ

 

листь-

евъ;

 

следовательно,

 

хлъба

 

уже

 

могутъ

 

быть

 

убираемы

 

въ

 

эту

пору.

2)

  

Такъ

 

какъ

 

зерно

 

развивается

 

далѣе

 

на

 

счетъ

 

стебля

 

и

листьевъ,

 

то

 

растенія

 

слъдуетъ

 

срвзывать

 

тъмъ

 

ниже,

 

чѣмъ

раньше

 

производится

 

жатва,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

колосъ

 

могь

 

най-
ти

 

впослвдствіи

 

большее

 

количество

 

удобоусвоиваемыхъ

 

ве-

ществъ.

3)

 

Зерна

 

растеній,

 

сръзанныхъ

 

28

 

іюня,

 

были

 

тяжеловѣснъе

зеренъ

 

растеній,

 

убранныхъ

 

6

 

іюля,

 

въ

 

настоящую

 

пору

 

жатвы.

4)

  

Зерна,

 

достигшія

 

11

 

іюля

 

нормальной

 

степени

 

сухости

 

на

стебляхъ

 

до

 

жатвы,

 

были

 

легковѣснѣе

 

и

 

хуже

 

зеренъ

 

съ

 

рас-

теній,

 

сръзанныхъ

 

28

 

іюня.
5)

  

Точно

 

также

 

сжатая

 

и

 

скоро

 

высушенная

 

на

 

солнц/в

 

пше-

ница

 

была

 

гораздо

 

лучше,

 

т.-е.

 

дала

 

болъе

 

полноввсныя,

 

круп-

ный,

 

нвжныя

 

и

 

прозрачный

 

зерна,

 

нежели

 

пшеница,

 

высушен-

ная

 

въ

 

твни:

 

это

 

доказываетъ,

 

что

 

высшая

 

температура

 

благо-
пріягствуетъ

 

усвоение

 

образующихъ

 

зерно

 

веществъ.

Жидкость

 

для

 

обмыванія

 

плодовыхъ

 

деревьевъ. —Въ

 

жур-

нала

 

«Americain

 

Agriculturist»

 

предлагаютъ

 

для

 

обмыванія

 

пло-

довыхъ

 

деревьевъ,

 

съ

 

цѣлью

 

уничтоженія

 

на

 

нихъ

 

вшей,

 

мховъ,

лишаевъ

 

и

 

т.

 

д.,

 

растворъ

 

1

 

Фунта

 

обыкновенной

 

соды

 

въ

 

3'/ 2

кружкахъ

 

воды,

 

лжазывающій

 

превосходное

 

дѣйствіе.

 

Деготь,

 

по-

лучаемый

 

при

 

добываніи

 

свѣтильняго

 

газа,

 

также

 

уничтожаетъ

вредныхъ

 

насѣкомыхъ,

 

но

 

онъ

 

вредитъ

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

и

 

само-

му

 

дереву.

 

Хорошо

 

также

 

обмывать

 

деревья

 

мягкимъ

 

мыломъ.

Обмываніе

 

растворомъ

 

послъдняго

 

должно

 

производить

 

весною

или

 

осенью,

 

втирая

 

его

 

жосткою

 

щеткою.

ЗЕМЛЕДѢЛЬЧЕСКАЯ

 

КОРРЕСПОНДЕНЦИЯ.

РЕЗУЛЬТАТЫ

 

ВОЛЬНОНАЕМНАГО

 

ТРУДА

въ

 

Борисоглвбскомъ

 

уьздв

 

(Тамбовской

 

губерніи).

Результаты

 

грустные

 

и,

 

вм-встѣ

 

съ

 

тшъ,

 

доказывающіе,

 

что

еще

 

не

 

такъ

 

плохи

 

двла

 

землевладвльцевъ,

 

благодаря

 

богатой
Томъ

 

IV,— Вып.

 

I.

                                                                     

4
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черноземной

 

землъ.

 

Хозяйство

 

этого

 

края

 

основано

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

на

 

отдачъ

 

земли

 

изъ-полу,

 

а

 

болъе

 

всего

 

въ

 

аренду

на

 

одинъ

 

годъ.

 

Имъніе,

 

гдв

 

я

 

собралъ

 

свъдвнія,

 

отдаетъ

 

до

 

4000
десятинъ

 

земли

 

подъ

 

посѣвъ

 

хлѣбовъ

 

и

 

другихъ

 

торговыхъ

 

ра-

стеній.

 

Часть

 

посѣва

 

и

 

здѣсь,

 

правда,

 

производится

 

вольно-наем-

нымъ

 

трудомъ,

 

но

 

такіе

 

посѣвы

 

не

 

могутъ

 

служить

 

главнымъ

источникомъ

 

дохода,

 

во-первыхъ,

 

потому,

 

что

 

трудъ

 

дорогъ,

 

а

во-вторыхъ,

 

по

 

недостатку

 

свъдѣній

 

въ

 

сельскомъ

 

хозяйствѣ.

Результаты

 

вольнонаемная

 

труда

 

за

 

нынѣшній

 

годъ

 

я

 

по-

стараюсь

 

представить

 

въ

 

слъдующихъ

 

статьяхъ,

 

а

 

въ

 

настоя-

щей

 

помѣщаю

 

за

 

прошлый

 

годъ.

 

Иначе

 

нельзя,

 

потому-что

 

про-

дажа

 

прошлогодняго

 

хлѣба

 

окончилась

 

недавно,

 

и

 

теперь

 

только

можно

 

положить

 

върно,

 

сколько

 

дала

 

десятива

 

дохода,

 

засѣян-

ная

 

извъстнымъ

 

растеніемъ.
Начну

 

съ

 

главнаго

 

—

 

хлвба,

 

какъ

 

по

 

сбыту,

 

такъ

 

и

 

по

 

цъи.

Здъсь

 

свютъ

 

гирку

 

и

 

кубанку;

 

послѣднюю

 

не

 

въ

 

большомъ

 

ко-

личества.

Вспахать

 

десятину

 

косулями

 

стоило ......

      

2

 

руб.
Посѣять

 

подъ

 

борону ..................

      

1

    

»

     

25

   

коп.

Сжать

 

5

 

р.,

 

скосить

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

съ

 

пере-

возкою

 

на

 

гумно,

 

средняя

 

цѣна

 

будетъ

 

за

десятину...........................

      

3

    

»

    

87 у2

 

»

Вымолотить

 

по

 

30'/ 2

 

коп.

 

за

 

копну

 

на

 

1

 

д.

 

9
коп................................

      

2

    

»

    

74

 

%

  

»

Подсѣять

 

5

 

четв.

 

5

 

гарнц.

 

по

 

4

 

коп.

 

за

 

че-

тверть

 

.............................

     

—

       

20'/а

   

»

Полка

 

1

 

десятины.....................

     

—

       

65

 

*)

  

«

Арендная

 

цѣна

 

за

 

землю ................

      

4

   

»

    

50

     

»

И

 

того

    

15

 

руб.

 

22

 

У,

 

коп.

Урожаи

 

съ

 

десят.

 

5

 

ч.

 

%

 

м.,

 

за

 

исключеніемъ
свмянъ,

 

за

 

каждую

 

четверть

 

по

 

3

 

р.

 

70

 

к.

    

18

    

»

    

79

     

»

Соломы

 

съ

 

мякиной

 

9

 

копъ

 

по

   

15

 

копѣекъ

     

4

    

»

    

35

     

»

И

 

того

    

20

 

руб.

 

14

    

коп.

Зяачитъ,

 

чистаго

 

дохода

 

десят.

 

пшеницы

 

дала

     

1

 

руб.

 

91 3/ 4 коп.

Посіьвз

 

ржи.

За

 

вспашку ...........................

      

1

 

руб.

   

50

 

коп.

Посѣять ..............................

       

1

    

»

     

25

   

в

Сжать

 

5

 

р.,

 

скосить

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

привозкою

въ

 

гумно,

 

средняя

 

цвна................

       

3

   

»

      

75

   

»

*)

 

Такая

 

низкая

 

цѣна

 

за

 

полку

 

десятины

 

произошла

 

оттого

 

что

 

не
вся

 

пшеница

 

пололась,

 

и

 

потому

 

цѣнность

 

полки

 

нѣкоторыхъ

 

десятинъ
разложена

 

на

 

всю

 

пшеницу.
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Вымолотить

  

но

 

18

 

к.

 

за

 

копну

 

на

 

1

 

д.

 

12'/ 3

копъ ............................

   

.

 

.

      

2

 

руб.

 

25

    

кон.

Подсбять

 

по

 

3

 

к.

 

за

 

четв.

 

съ

 

одной

 

десят.

 

5
четв.

 

7

 

'/ 4

 

м ........................

     

—

       

17

      

я

Арендная

 

ц-вна

 

за

 

землю ................

      

6

   

»

   

25

     

»

И

 

того

    

15

 

руб.

  

18

    

коп.

Урожай

 

съ

 

десятины,

 

за

 

исключеніемъ

 

сѣмянъ,

5

 

ч.

 

7'/ 4

 

Мѣръ,

 

за

 

каждую

 

четв.

 

по

 

2

 

р.

 

40

 

к.

    

14

 

руб.

 

17'/ 2 кон.

Соломы

 

съ

 

мякиной

 

1 2 '/ 2

 

копъ

 

по

 

15копѣекъ

      

1

    

»

    

87'/ а

 

•

И

 

того

    

16

 

руб.

   

5

    

коп.

Чистаго

 

дохода

 

отъ

 

посвва

 

ржи ..........

     

—

         

87

     

»

Шсѣвъ

 

проса

 

по

 

пласту.

Вспахать

 

плугами .....................

      

3

 

руб.

   

75

   

коп.

Посвять

 

.............................

      

2

   

»

      

50

    

»

Полка ................................

      

1

    

»

      

30

    

»

Скосить

 

и

 

перевезть

 

въ

 

гумно

 

съ

 

десятины

      

2

    

»

     

50

    

»

Вымолотить

 

по

 

21'/ 2

 

коп.

 

за

 

копну,

 

на

 

1

 

д.

8 3 / 4

 

коп.............................

      

1

    

і»

     

83 3/ 4 »

Подсѣять

 

по

 

4

 

к.

 

за

 

четв,

 

на

 

1

 

д.

 

5

 

ч.

 

4

 

м.

    

—

           

23

    

»

Арендная

 

цѣна

 

за

 

землю ................

     

И

    

»

      

—

И

 

того

    

22

 

руб.

   

85 3/ 4 коп.

Урожай

 

5

 

ч-

 

4

 

м.

 

по

 

3

 

р.

 

за

 

четверть.....

     

16

 

руб.

    

50

   

коп.

Солома

 

съ

 

мякиной

   

8 3/4

 

копъ

 

по

 

15

 

к.

 

за

копу ...............................

       

1

    

»

     

3 1 3/4

 

»

И

 

того

    

17

 

руб.

   

81 3/4 коп.

Следовательно

 

убытка

 

отъ

 

десятины......

      

5

   

»

        

4

     

»

Посіъвв

 

проса

 

не

 

по

 

нови.

Вспахать

 

весной .......................

      

1

 

руб.

   

87

   

коп.

Посѣять ..............................

      

2

   

»

      

50

    

»

Полка................................

      

1

    

»

      

30

    

»

Скосить

 

и

 

вымолотить..................

      

1

    

»

      

62

    

»

Подсѣять

 

за

 

1

 

%

 

мвры .................

     

—

             

1

     

»

Арендная

 

цвна

 

за

 

землю ................

      

5

    

»

      

—

И

 

того

    

12

 

руб.

   

20

   

коп.

Урожай

 

съ

 

десят.

 

1

 

'/ 2

 

мѣры,

 

по

 

30

 

к.

 

за

 

мѣру

    

—

          

54

   

коп.

Соломы

 

съ

 

мякиной

 

2

 

копы,

 

по

 

15

 

конвекъ

    

—

          

30

     

»

И

 

того

    

—

          

75

    

коп-

Убытка

 

отъ

 

десятины .................

    

11

 

руб.

   

55

   

коп.
#
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Посѣвъ

 

овса.

Вспахать

 

косулями .....................

    

2

  

руб.

     

—

Посвять .............................

    

1

      

»

       

12

   

коп.
Скосить

 

съ

 

перевозкою

 

въ

 

гумно

 

........

    

2

      

»

      

25

    

»

Вымолотить

 

8

 

копъ

 

по

 

18

 

копъекъ .......

    

1

       

»

      

44

    

в

Подсъять

 

чет.

 

4

 

м.

 

по

 

2

 

копѣйки ......... —

              

15

    

»

Арендная

 

цвна

 

за

 

десятину .............

    

4

      

»

      

25

    

»

И

 

того

 

11

     

руб.

  

21

 

'/а

 

в

Урожай

 

7

 

четв.

 

4

 

м.,

 

по

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

за

 

четв.

    

9

    

руб.

   

37 '/2

 

коп.

Соломы

 

съ

 

мякиной

 

8

 

копъ,

 

по

 

20

 

конвекъ

    

1

      

»

      

60

     

»

Итого

 

10

    

руб.

  

9 7 '/2

 

коп.

Убытка

 

отъ

 

десятины ..................

  

—

            

24'/ 2

 

коп,

Посѣвз

 

гречихи.

Вспахать .............................

    

2

  

руб.

    

—

Посѣять .............................

    

1

       

»

      

—

Скосить

 

и

 

вымолотить .................

    

2

      

»

      

56

   

коп.

Подсѣять

 

1

 

ч.

 

6 5/8

 

м.

 

по

 

3

 

к.

 

за

 

четверть

 

.

 

.

  

—

      

»

       

5

     

»

Арендная

 

цѣна

 

за

 

одну

 

десятину .........

    

3

      

»

      

30

    

»

И

 

того

    

8

  

руб.

      

91

    

коп.

Урожай

 

1

 

ч.

 

6 5 | 8

 

м.

 

съ

 

дес,

 

за

 

четверть

 

по

2

 

р.

 

50

 

конвекъ ....................

     

4

 

руб.

      

53

   

коп.

Соломы

 

съ

 

мякиной

 

6

 

копъ

 

по

 

15

 

копѣекъ

  

—

             

90

     

»

И

 

того

    

5

  

руб.

      

43

    

коп.

Убытка

 

отъ

 

десятины ..................

     

3

  

руб.

      

47

    

коп.

Посіьвб

 

подсолнечников^.

Вспахать .............................

     

1

  

руб.

     

25

   

коп.

Выдвоить ............................

     

1

      

»

      

—

Посадить .............................

     

1

      

»

      

30

     

»

Промотыжить

 

мужчинв .................

   

—

       

і>

      

20

      

»

Прополоть ............................

     

6

      

»

      

69

     

»

Выбрать,

 

обмолотить ....................

     

3

      

»

      

75

     

»

Арендная

 

цъна

 

за

 

1

 

десятину ............

     

5

      

»

      

50

     

»

И

 

того

 

19

 

руб.

     

69

   

коп.

Урожай

 

6

 

ч.

 

1

 

'/4

 

м.

 

съ

 

десят.

 

по

 

2

 

р.

 

40

 

к.

за

 

четверть ........ , ................

 

14

 

руб.

     

77'/ 2 коп.

Стебли

 

и

 

головки. .....................

  

—

     

»

      

77 %

 

»

И

 

того

 

15

 

руб.

      

55

 

коп.

Убытка

 

отъ

 

десятины ..................

    

4

 

руб.

     

13'/ 2 коп.



—

 

53

 

—

Посіьвз

 

конопли.

Вспахать

 

осенью

 

косулями ..............

        

2

 

руб

    

—

Посвять .............................

        

1

     

»

   

25

 

коп.

Выбрать

 

и

 

обмолотить

 

изъ

 

половины

 

мочен-

ца,

 

полагая

 

цѣнность

 

копны

 

по

 

40

 

к.,

 

за

7

 

копъ ............................

        

2

 

руб.

 

80

 

коп.

Арендная

 

ц-вна

 

за

 

десятину.............

       

6

   

»

    

50

   

»

И

 

того

      

12

 

руб.

 

55

   

коп.

Урожай

 

1 5/8

 

мѣры

 

съ

 

одной

 

десятины,

 

по

 

1
рублю

 

за

 

мъру ......................

         

1

 

руб.

 

62

 

%

 

коп.

Моченцу

 

14

 

копъ

 

по

 

40

 

коп.

 

за

 

копу ....

         

5

    

»

   

60

     

»

И

 

того

        

7

 

руб.

 

22 1 |2 коп.

Убытка

 

отъ

 

десятины .................

         

5

 

руб.

 

32

 

%

 

кон.

Пояъвй

 

льна.

Вспахать

 

осенью

 

косулями............. , .

        

2

 

руб.

 

—

Посвять ..............................

        

1

    

»

     

50

 

коп.

Скосить

 

и

 

обмолотить ..................

        

3

    

»

     

50

 

»

Арендная

 

цѣна

 

за

 

десятину. .............

        

3

   

»

     

70

 

»

И

 

того

      

10

 

руб.

 

70

 

коп.

Урожай

 

съ

 

одной

 

десятины

 

1

 

ч.

 

578

 

м.

 

по

 

8

 

р.

за

 

четверть.........................

       

13

 

руб.

 

12

 

кон.

Соломы

 

10

 

возовъ

 

по

 

13

 

коивекъ

 

за

 

возъ. .

        

1

    

»

   

30

   

»

И

 

того

      

14

 

руб.

 

42

 

коп.

Дохода

 

отъ

 

посвва

 

льна

 

съ

 

1

 

десятины....

        

3

 

руб,

  

72

  

коп.

Посіъвд

 

гороха.

Вспахать

 

осенью

 

косулями ..............

        

2

 

руб.

    

—

Посѣять .............................

        

1

    

■»

  

25

   

кон.

Скосить

 

и

 

обмолотить .......... - ........

        

4

    

»

 

62Ѵ 2

 

>

Арендная

 

цѣнэ

 

за

 

десятину..............

       

4

   

»

  

25

    

»

И

 

того

      

12

 

руб.

 

1 2

 

'/а

 

»

Урожай

 

съ

 

1

 

десятины

 

5

 

четв.

 

3/ 4

 

м.

 

по

 

3

 

р.

50

 

к.

 

за

 

четверть ....................

      

17

 

руб.-

 

82

 

кон.

Соломы

 

съ

 

мякиной

 

12

 

возовъ

 

по

 

20

 

к.

 

за

возъ ..............................

        

2

   

»

   

40

   

»

И

 

того

      

20

 

руб.

 

22

 

коп.

Дохода

 

отъ

 

цосѣва

 

гороха

 

съ

 

1

 

десятины

 

. .

        

2

 

руб.

 

40

 

кон,



—

 

54

 

—

Посѣвд

 

свекловицы.

Арендная

 

цѣна

 

за

 

землю

 

1

 

десятины......

       

6

 

руб.

 

50

    

кои.

Вспахать ..............................

       

2

   

»

    

—

      

»

Выскородить ..........................

    

—

   

»

    

75

      

*

За

 

садку .............................

       

1

    

»

    

50

      

»

Полка ................................

     

-13

    

»

    

983Д

   

»

Окучиванье ..........................

       

2

   

»

    

25

      

»

За

 

вырытіе ...........................

       

6

    

»

      

9

      

»

Перевозка

 

на

 

заводе

 

...

   

...............

       

і

    

>

     

75

      

»

За

 

сѣмена

 

2

 

пуда,

 

по

 

2

 

рубля

 

50

 

коп.

 

пуде.

      

5*)»

     

—

      

»

Итого

    

33

 

руб.

 

32 3/4

 

коп.

Урожай

 

35 ! / 2

 

берковцевъ,

 

надо

 

положить

 

по!
рублю

 

за

 

берковецъ..................

      

35

 

руб.

 

50

 

коп.

Убытка

 

отъ

 

десятины ..................

        

2

 

руб.

 

17'/ 4

 

коп.

Если

 

не

 

считать

 

ценности

 

земли,

 

то

 

отъ

 

урожаевъ,

 

за

 

ис-

ключеніемъ

 

проса,

 

не

 

по

 

пласту,

 

гречи,

 

конопли,

 

получится

 

до-

ходъ;

 

но

 

если

 

ко

 

всѣмъ

 

этимъ

 

статьямъ

 

прибавить

 

цѣнность

администраціи,

 

то

 

очень

 

мало

 

останется

 

барыша.

 

Какая

 

же

 

при-

чина

 

этому?

 

Сбытъ?

 

нетъ!

 

За

 

всвми

 

безъ

 

исключения

 

продукта-

ми

 

сами

 

купцы

 

являются

 

въ

 

имѣніе.

 

Можетъ

 

быть,

 

трудъ?

 

без-
спорно;

 

онъ

 

имѣетъ

 

вліяніе,

 

но

 

мы

 

здѣсь

 

же

 

ішдимъ,

 

что

 

онъ

можете

 

при

 

хорошемъ

 

урожае

 

окупиться.

 

Следовательно

 

вся

 

ви-

на

 

падаетъ

 

на

 

обработку

 

и

 

уходъ

 

за

 

растеніями.

 

Грустно

 

смо-

треть

 

на

 

поле,

 

засеянное,

 

напримеръ,

 

просомъ:

 

все

 

оно

 

покрыто

сорными

 

травами

 

и

 

кое-гдѣ

 

качаются

 

крупныя

 

ветви

 

этого

 

пло-

довитаго,

 

если

 

нетъ

 

сорныхъ

 

травъ,

 

растенія.

 

Я

 

не

 

говорю

 

о

техе

 

посевахъ

 

проса,

 

которые

 

производятся

 

по

 

пласту;

 

здесь

обернутый

 

пласте

 

мешаете

 

пробиваться

 

сорнымъ

 

травамъ.

 

Не
полоть

 

ленъ

 

и

 

пшеницу

 

считается

 

деломъ

 

обыковеннымъ,

 

за

 

то

и

 

урожай

 

льна

 

бываете

 

менее

 

2-хъ

 

четвертей.

 

Вообще

 

обработ-
ка

 

почвы

 

и

 

уходъ

 

за

 

растеніямп

 

совершенно

 

неизвестны

 

здѣш-

нимъ

 

земледѣльцамъ.

 

Разумеется,

 

есть

 

местности

 

и

 

въ

 

этомъ

крае,

 

где

 

доходы

 

получаются

 

ве

 

болыпемъ

 

количестве;

 

но,

 

во

всякомъ

 

случаѣ,

 

земледельцы

 

обязаны

 

более

 

мало

 

истощенному

чернозему,

 

чемъ

 

своему

 

искусству.

 

И

 

по

 

моему

 

мнѣнію,

 

печа-

таніе

 

руководства

 

къ

 

спеціальному

 

земледелие

 

въ

 

нашихъ

 

пе-

ріодическихе

 

сельскохозяйственныхъ

 

изданіяхъ

 

принесло

 

бы
существенную

 

пользу

 

для

 

всехъ

 

земледельцевъ.

 

Хотя

 

у

 

насе

есть

 

сочиненія

 

гг.

 

Преображеискаго

 

и

 

Ходецкаго,

 

но

 

они

 

почему-

то

 

не

 

въ

 

употребленіи,

 

да

 

и

 

рекомендовать

 

эти

 

руководства

 

ко-

му

 

бы

 

то

 

ни

 

было — дело

 

рискованное.

 

А

 

поэтому,

 

мне

 

кажется,

*)

 

Невероятная

 

цифра!

 

а

 

на

 

самомъ

 

дѣдѣ

 

это

 

такъ:

 

стоить

 

только
взглянуть

 

на

 

посъвы,

 

чтобы

 

убвдитьоя

 

въ

 

этомъ;

 

н

 

при

 

этомъ

 

она

 

почти
не

 

прорѣживается.
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—

что

 

наши

 

специалисты

 

по

 

земледѣлію,

 

принесши

 

долю

 

труда

 

ве

этомъ

 

необходимомъ

 

для

 

нашего

 

земледельца

 

деле ,

 

ока-

зали

 

бы

 

большую

 

услугу,

 

да

 

и

 

трудъ

 

ихъ

 

вѣрно

 

не

 

остался

 

бы
безъ

 

должнаго

 

вознагражденія.

И.

 

Мальневъ
28

 

августа

 

1864

 

года.

ИЗЪ

 

ОРЛОВСКОЙ

 

ГУБЕРНІИ.

Въ

 

настоящей

 

корреспонденции

 

спѣшимъ

 

представить

 

продол-

женіе

 

хозяйственныхъ

 

вѣстей

 

пзъ

 

Орловской

 

губерніи,

 

начало

которыхъ

 

сообщено

 

прежде

 

(см.

 

«Труды

 

И.

 

В.

 

Э.

 

Общества»

 

1864
года,

 

выпускъ

 

второй,

 

іюль.
Во-первыхъ,

 

не

 

желая

 

быть

 

бездоказательнымъ,

 

согласно

 

вы-

сказанному

 

прежде,

 

сообщаемъ

 

здѣсь

 

те

 

числовыя

 

данныя,

 

ко-

торый,

 

при

 

настоящеме

 

способе

 

хозяйст,вованія

 

и

 

обыкновен-
ной

 

дешевизне

 

земледельческихъ

 

произведеній,

 

какъ-то:

 

ржи,

овса

 

и

 

т.

 

п.,

 

весьма

 

ясно

 

доказываете

 

убыточность

 

въ

 

эко-

номическомъ

 

отношеніи,

 

способа

 

веденія

 

хозяйства

 

вольнона-

емными

 

рабочими

 

въ

 

северовосточной

 

и

 

северозападной

 

части

Орловскаго

 

уъзда.

 

То

 

же

 

самое

 

экономическое

 

явленіе

 

замечает-

ся

 

и

 

ве

 

юговосточной

 

и

 

югозападной

 

части

 

уезда,

 

за

 

весьма

 

не-

многими

 

исключеніями,

 

о

 

которыхъ

 

скажемъ

 

впослѣдствіи.

Разсчетъ,

 

прилагаемый

 

ниже,

 

составленъ

 

нами

 

на

 

основаніи
цене,

 

действительно

 

существовавшихъ

 

и

 

существующихъ

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

въ

 

Орловскомъ

 

уезде

 

какъ

 

на

 

земледѣльческія

работы,

 

такъ

 

и

 

на

 

сельскохозяйственныя

 

произведенія;

 

изъ

 

по-

следнихе

 

преимущественно

 

на

 

рожь,

 

какъ

 

на

 

господствующее

въ

 

полеводствѣ

 

возделываемое

 

хозяйственное

 

растеніе.
Для

 

полноты

 

дела

 

возьмеме

 

два

 

разсчета,

 

взятые

 

изъ

 

двухъ

подгородныхъ

 

хозяйствъ,

 

представляющихъ,

 

сравнительно

 

съ

удаленными

 

отъ

 

города,

 

ту

 

особенную

 

выгоду,

 

что

 

на

 

провозъ

земледельческихъ

 

ііроизведеній,

 

съ

 

целью

 

продажи

 

въ

 

городе,

подгородныя

 

хозяйства

 

требуютъ

 

самыхъ

 

малыхе

 

издержекъ

въ

 

сравненіи

 

се

 

удаленными

 

отъ

 

города

 

именіями.

Разсчетъ

 

вольнаго

 

хлебопашца

 

деревни.

 

Сухой

 

Орлицы

 

Василья

Шекшуева.

Расходъ:

Наемная

 

(арендная)

 

плата

 

за

 

десятину

 

земли.

    

.

    

.

    

10

 

р.

Вспахать

 

два

 

раза,

  

забороновать

 

и

 

засеять

 

...

      

3

 

»

Сжать .............. 3

 

»

Перевезть

 

хлебе

 

на

 

гумно......... 2

 

>



—

 

56

 

—

Обмолотить ......... ;

   

.

    

.

   

.

     

1

 

p.

 

50

 

к.

Семена

 

на

 

посевъ ........... 3

 

»

И

 

того

    

.

    

.

    

.

    

22

 

р.

 

50

 

к.

Приходъ:

Полагая

 

съ

 

десятины

 

урожай

 

(въ

 

настоящемъ

 

году)

 

12-ть

 

ко-

пенъ,

 

изъ

 

копны

 

(52

 

снопа)

 

4

 

четверика

 

зерна,

 

будетъ

 

ржи

 

6
четвертей.
Четверть

 

2

 

руб.,

 

всего

 

будетъ ....... 12

 

р.

Соломы

 

15

 

копенъ,

 

копна

 

по

 

20

 

коп.,

 

будетъ

 

всего

     

3

 

»

Мякина ...............

      

1

 

»

   

50

 

к.

Итого

   

.

    

.

   

.

    

16

 

р.

 

50

 

к.

Разсчетъ

 

священника

 

Орловской

 

Троицкой

 

церкви

 

И.

 

Г.

 

Мещерскаго.

Расходъ:

Арендная

 

плата

 

(ценность).........

    

10

  

р.

Двоекратная

 

вспашка

 

и

 

бороньба,

 

съ

 

посевомъ

   

.

      

3

   

>

Сжать ...............

      

3

   

»

   

50

 

к.

Перевезть ..............

      

1

   

»

   

50

 

»

Обмолотить..............

      

2

   

»

Ценность

 

посѣвнаго

 

зерна ........

      

3

   

»

И

 

того

 

....

    

23

 

р.

Приходъ:

15

 

копенъ

 

съ

 

десятины,

 

полагая

 

съ

 

копны

 

4

 

четверика

 

умо-

лота,

 

будетъ

 

въ

 

урожае

 

ржи

 

7

 

четвертей

 

и

 

4

 

четверика.

Четверть

 

ржи— 2

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

будетъ..... 16

 

р.

 

50

 

к.

Солома

 

и

 

мякина ....... •

    

.

    

.

   

.

    

.

     

3

 

»

И

 

того

   

.

    

.

    

.

    

.

    

19

 

р.

 

50

 

к.

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

первомъ

 

случае

 

для

 

хозяина

 

убытка

 

бы-
ло

 

6

 

руб.

 

сер.,

 

во

 

второмъ— 3

 

руб.

 

50

 

коп.

Предлагаемые

 

разечеты

 

взяты

 

съ

 

действительности

 

изъ

 

та-

кихъ

 

дачъ,

 

въ

 

которыхъ

 

хозяйство

 

ведется

 

вольнонаемными

 

ра-

бочими,

 

Незначительная

 

разница,

 

оказавшаяся

 

въ

 

окончатель-

номъ

 

выводе,

 

объясняется

 

теме,

 

что

 

взятыя

 

для

 

сравненія

 

па-

хотныя

 

земли

 

по

 

достоинству

 

и

 

урожайности

 

неравны.

 

Разни-
ца

 

эта

 

должна

 

выходить

 

еще

 

более

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

возделываются

 

подъ

 

посевъ

 

зерновыхъ

 

хлебовъ

 

пахотныя

 

зем-

ли

 

низкаго

 

достоинства

 

и

 

малоурожайный.

 

По

 

этому

 

самому

 

въ

последнее

 

время

 

замечается

 

здесь,

 

что

 

а)

 

обработываются

 

толь-

ко

 

лучшія

 

урожайныя

 

земли,

 

лежащія

 

близъ

 

самыхъ

 

усадьбъ,
б)

 

более

 

удаленныя

 

отъ

 

усадьбы

 

и

 

малоплодородный,

 

или

 

за-
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-

пускаются

 

подъ

 

выгонъ

 

и

 

залежь,

 

или

 

же

 

раздаются

 

въ

 

аренду

крестьянамъ

 

на

 

разныхъ

 

усяовіяхъ,

 

о

 

которыхъ

 

мы

 

сказали

 

въ

предъидущей

 

корресподенціи.
Къ

 

сожаленію,

 

мы

 

не

 

имеемъ

 

подъ

 

рукою

 

разсчета

 

хозяй-
ствованія

 

вольнонаемными

 

рабочими

 

въ

 

помещичьихъ

 

дачахъ

 

и

имѣніяхъ,

 

чтобы

 

ихъ

 

привести

 

въ

 

параллель

 

съ

 

другими;

 

но

 

не

теряѳмъ,

 

впрочемъ,

 

надежды

 

сделать

 

это

 

въ

 

другой

 

разъ.

 

Но,
сколько

 

мы

 

слышали

 

и

 

видели

 

изъ

 

хода

 

дѣла

 

хозяйства

 

земле-

владельцевъ,

 

еще

 

бблыпій

 

недочетъ

 

и

 

убытокъ,

 

при

 

воль-

нонаемномъ

 

хозяйстве,

 

оказывается

 

въ

 

хозяйствахъ

 

помещичь-

ихъ.

 

Это

 

объясняется

 

изъ

 

того

 

обстоятельства,

 

что

 

помещики,

располагая

 

наибольшимъ

 

количествомъ

 

пахотныхъ

 

земель,

 

нуж-

даются

 

и

 

въ

 

наибблыломъ

 

числе

 

вольнонаемныхъ

 

рабочихъ,

 

для

привлеченія

 

которыхъ

 

въ

 

достаточномъ

 

количестве

 

требуются
большія

 

зарабочія

 

платы

 

и

 

улучшенное

 

содержаніе.
Чтб

 

же

 

предпринимаютъ

 

землевладельцы

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

чтобы

 

выйти

 

изъ

 

невыгоднаго

 

экономическаго

 

положенія

 

ихъ

хозяйства?

 

Мы

 

сказали

 

прежде,

 

что

 

возделываніе

 

ржи

 

далеко

не

 

окупаете

 

техъ

 

издержекъ,

 

какія

 

потребны

 

для

 

ея

 

обработки,
и

 

потому

 

размере

 

возделыванія

 

ея

 

въ

 

севообороте

 

сталъ

 

мало-

по-малу

 

ограничиваться

 

до

 

поры

 

до

 

времени,

 

когда

 

цена

 

ржи

подымется.

 

Въ

 

замѣнъ

 

того,

 

въ

 

севообороте

 

въ

 

рядъ

 

возделы-

ваемыхъ

 

растеній

 

хозяева

 

начали

 

вводить

 

более

 

ценныя

 

расте-

нія:

 

а)

 

кормовыя,

 

каке-то:

 

тимофеевку,

 

клевере,

 

вику

 

(въ

 

сме-

си

 

съ

 

овсомъ),

 

люцерну,

 

б)

 

техническія,

 

какъ-то:

 

марену,

 

подсол-

нечникъ,

 

макъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Въ

 

уезде

 

и

 

окрестностяхъ

 

города

 

Орла
мы

 

видели

 

несколько

 

хозяйстве

 

съ

 

севооборотами,

 

въ

 

которыхъ

видное

 

место

 

занимаютъ

 

только-что

 

упомянутыя

 

растенія.

 

На
сколько

 

выгодны

 

въ

 

экономическомъ

 

отношеніи

 

подобные

 

сево-
обороты,

 

сравнительно

 

се

 

трехпольными

 

въ

 

здешнихе

 

местахъ—

речь

 

обе

 

этомъ

 

впереди.

Корреспондента

 

былъ

 

бы

 

не

 

нравъ,

 

не

 

представивъ

 

въ

 

настоя-

щей

 

корреспонденции

 

хозяйственныхъ

 

известій

 

обе

 

урожае

 

зем-

ледельческихъ

 

произведеній

 

въ

 

прошедшее

 

лето,

 

1864

 

года.

 

Въ
предъидущей

 

корреспонденціи

 

(отъ

 

первой

 

половины

 

іюня)

 

мы

сообщили,

 

что

 

«поля

 

озимыхъ

 

и

 

яровыхъ

 

хлебове

 

радуюте

 

зем-

левладельца

 

и

 

сельскаго

 

хозина»;

 

ве

 

настоящее

 

время

 

это

 

сле-

довало

 

бы

 

сказать

 

о

 

гумиаха,

 

скирдншахэ

 

и

 

хлѣбпыхъ

 

сара-

/Ш5,

 

какъ

 

хранилищахъ

 

произведеній

 

черноземныхъ

 

орловсішхъ

полей.

 

До

 

времени

 

нельзя

 

не

 

видеть

 

трудности

 

точнаго"

 

опре-

дѣленія

 

сбора

 

снопове

 

хлебныхъ

 

растеній,

 

и

 

затѣмъ

 

вѣрнаго

указанія

 

умолота

 

зерна

 

съ

 

каждой

 

десятины,

 

при

 

томъ

 

разно-

образіи

 

и

 

отличіяхъ

 

почвъ

 

въ

 

той

 

части

 

Орловскаго

 

уезда,

 

о

 

ко-

торой

 

говоримъ,

 

и

 

разныхъ

 

способахъ

 

обработки

 

пахотныхъ

 

зе-

мель,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны— но

 

причине

 

неболынаго

 

числа

 

проб-
иыхъ

 

замолотовъ,

 

сделанныхъ

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Вообще,

 

въ

севсровосточиой

 

и

 

югозападцой

 

частяхъ

 

Ордовскаго

 

уезда

 

рас-
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пространена

 

черноземная

 

почва,

 

местами,

 

особенно

 

ве

 

доли-

нахъ,

 

низинахъ,

 

котлозинахъ

 

она

 

переходитъ

 

въ

 

глубокій,

 

настоя-

щій

 

черноземъ

 

(отъ

 

двухъ

 

до

 

трехъ

 

четвертей

 

аршина

 

глуби-
ны),

 

съ

 

самою

 

незначительною

 

примѣсью

 

мелкаго

 

песку;

 

на

возвышенныхъ

 

и

 

слегка

 

нокатыхъ

 

местностяхъ

 

черноземъ

 

яв-

ляется

 

более

 

мелкиме

 

(отъ

 

3

 

до

 

5

 

вершковъ

 

глубиною)

 

съ

 

зна-

чительною

 

примѣсью

 

или

 

глины,

 

илипеску.

 

Такая

 

почва

 

на

 

язы-

ке

 

крестьяне

 

известна

 

здесь

 

подъ

 

именемъ

 

строй.

 

Затемъ

 

чер-

ноземная

 

почва

 

переходить

 

въ

 

глинистую,

 

суглинистую,

 

песча-

ную

 

и

 

супесчаную

 

почвы,

 

но

 

мере

 

того,

 

какъ

 

легкая

 

покатость

сменяется

 

крутою

 

(на

 

взгорьяхъ)

 

и

 

более

 

сильною;

 

тогда,

 

при

наносахъ

 

сильныхъ

 

песчаныхъ

 

черноземъ

 

покрывается

 

тол-

стымъ

 

слоемъ

 

песка,

 

при

 

берегахъ

 

рѣкъ,

 

речекъ,

 

и

 

является

 

поч-

ва

 

песчаная

 

на

 

черноземе.

 

Этимъ

 

летомъ

 

намъ

 

пришлось

 

сде-
лать,

 

на

 

предметъ

 

классиФикаціи

 

и

 

оценки

 

пахотныхъ

 

земель,

несколько

 

пробныхъ

 

зажиновъ

 

и

 

умолотовъ

 

на

 

всѣхъ

 

трехъ

 

от-

личіяхъ

 

здешняго

 

чернозема

 

и

 

нечернозема.

 

Глубокій

 

черноземе,

безе

 

всякаго,

 

впрочемъ,

 

удобренія

 

навозомъ

 

пашни,

 

всегда

 

да-

валъ

 

съ

 

казенной

 

тридцатной

 

десятины

 

15-ть,

 

а

 

иногда

 

и

 

более,
копенъ

 

ржи;

 

копна

 

здесь

 

считается

 

въ

 

52

 

снопа;

 

снопъ

 

имеете

ве

 

месте

 

перевязи

 

до

 

трехъ

 

четвертей

 

аршина,

 

измеряя

 

по

 

окруж-

ности.

 

Мелкій

 

черноземъ,

 

тоже

 

безъ

 

удобренія,

 

давалъ

 

ужи-

па

 

12

 

копенъ.

 

Затеме

 

все

 

отличія

 

нечерноземной

 

почвы

 

безе
удобренія

 

не

 

давели

 

более

 

7

 

копенъ

 

ржи.

 

Относительно

 

удоб-
ряемыхъ

 

почвъ,

 

ихъ

 

урожайности,

 

надобно

 

сказать

 

то,

 

что

 

оне

подходили,

 

по

 

сбору

 

сноповъ

 

и

 

гопенъ,

 

къ

 

глубокому

 

чернозему.

Пробные

 

замолоты

 

показали

 

следующее:

 

а)

 

копна

 

ржи

 

(въ

 

52
снопа)

 

даетъ,

 

среднимъ

 

числомъ,

 

4

 

четверика

 

ржи.

 

Такимъ

 

об-
разомъ

 

глубокій

 

черноземъ

 

даетъ

 

зерна

 

60

 

четвериковъ,

 

или

самъ-шесть;

 

мелкій

 

черноземъ—48

 

четвериковъ,

 

или

 

самъ-шесть,

нечерноземныя

 

отличія

 

почвы

 

даютъ

 

28

 

четвериковъ,

 

или

 

самъ-

три(съ

 

неболынимъ).

 

Съ

 

перваго

 

взгляда

 

глубокій

 

и

 

мелкій

 

черно-

земы

 

даетъ

 

одинаковое

 

количество

 

умолота— самъ-шесть;

 

но

 

это

не

 

такъ,

 

потому-что

 

глубокій

 

черноземъ

 

даетъ

 

более,

 

какъ

 

видно

выше,

 

и

 

видимое

 

противоречіе

 

произошло

 

отъ

 

того,

 

что

 

на

 

поч-

вахъ

 

глубокаго

 

чернозема

 

здесь

 

посевъ

 

въ

 

употребленіи

 

въ

 

9

 

меръ,

иногда

 

иве

 

10,

 

тогда

 

какъ

 

на

 

почвахъ

 

съ

 

мелкимъ

 

черноземомъ

посевъ

 

въ

 

употребленіи

 

въ

 

8

 

четвериковъ,

 

оттого,

 

что

 

почва,

какъ

 

говорите

 

простолюдинъ,

 

не

 

поднимаете

 

болѣе;

 

потому

 

въ

первомъ

 

случае

 

вычисленіе

 

сделано

 

на

 

самъ-шесть

 

отъ

 

посе-

ва

 

ве

 

9

 

четвериковъ,

 

въ

 

последнемъ=отъ

 

посева

 

ве

 

8

 

Четвери-

кове.

 

Таке-какъ

 

встречаемый

 

ве

 

печати

 

выраженія:

 

самъ-

пять,

 

саме-восемь

 

и

 

т.

 

п.

 

не

 

всегда

 

точны

 

и

 

не

 

даютъ

 

вѣрна-

го

 

понятія

 

объурожаяхъ

 

того

 

илидругаго

 

хлеба,

 

то,

 

для

 

точно-

сти,

 

должно

 

быть

 

оговариваемо

 

количество

 

посева

 

на

 

десятине;

б)

 

зерно

 

выходите

 

тощее

 

и

 

легковесное,

 

и

 

темносиняго

 

цвета,

а

 

не

 

желтое,

 

и,

 

по

 

разломе,

 

внутренность

 

далеко

 

не

 

белоснѣж-
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наго

 

оттѣнка,

 

какъ

 

въ

 

прошедшемъ

 

году.

 

По

 

взвешиваніи

 

ока-

залось,

 

что

 

зерно

 

урожая

 

настоящего

 

года

 

имеетъ

 

въ

 

четвер-

ти

 

отъ

 

одного

 

до

 

двухъ

 

пудовъ

 

менее,

 

чѣмъ

 

зерно

 

прошедша-

го

 

года.

 

Легковесность

 

зерна

 

ржи

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

произо-

шла

 

оттого,

 

что

 

въ

 

іюнѣ,

 

когда

 

былъ

 

наливъ

 

зерна

 

ржи,

 

стоя-

ли

 

почти

 

беспрерывные

 

жары,

 

остановившіе

 

полное

 

развитіе
зерна.

Та

 

же

 

самая

 

исторія

 

вытла

 

и

 

въ

 

урожае

 

овса,

 

гороха,

 

гречи-

хи:

   

зерна

 

вышли

 

лсгковѣсныя

 

и

 

не

 

вполне

 

развитая.

Урожаи

 

травы

 

и

 

сборъ

 

сена

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

вышли

весьма

 

хорошіе.

 

По

 

пробнымъ

 

закосамъ,

 

заливные

 

покосы

 

съ

тридцатной

 

десятины

 

давали

 

около

 

250

 

пудовъ

 

сѣна.

 

Одинъ
педостатокъ

 

сѣнэ,

 

имепно,

 

темный

 

цвѣтъ

 

и

 

неароматный

 

за-

пахъ

 

уменьшили

 

цѣнность

 

и

 

достоинство

 

.въ

 

значительной

 

сте-

пени.

 

Причина

 

тому

 

та,

 

что

 

уборка

 

травы

 

(кошеніе

 

ея

 

и

 

сушка)

пришлась

 

въ

 

дождливую

 

погоду,

 

стоявшую

 

здъсь

 

почти

 

въ

 

те-

чете

 

целаго

 

іюля.

 

Запоздавгаіе

 

уборкою

 

травы

 

до

 

начала

 

ав-

густа

 

и

 

далее

 

получили

 

въ

 

сборе

 

сѣно

 

лучшего

 

достоинства

но

 

причине

 

установившейся

 

сухой

 

погоды.

Капустники

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

не

 

дадутъ

 

кочней

 

и

крестьяне

 

селеній

 

Сухой

 

Орлицы ,

 

Маслова ,

 

Шамординой,

Шенкуиой,

 

лежащихъ

 

при

 

речке

 

Орлике,

 

возделывающіе

 

въ

болыпихъ

 

размерахъ

 

капустное

 

растеніе.

 

останутся

 

въ

 

боль-
шомъ

 

убытке,

 

напрасно

 

потративъ

 

трудъ,

 

деньги

 

и

 

т.

 

п.

 

Все
зло

 

произошло

 

отъ

 

двухъ

 

причинъ:

 

а)

 

отъ

 

гусеницы,

 

бабочки
капустной

 

(Pontia

 

oleracea),

 

который

 

въ

 

мае

 

(въ

 

концѣ),

 

напали

на

 

молодую

 

капустную

 

зелень

 

и

 

сильно

 

повредили

 

ей;

 

б)

 

отъ

ігоньскихъ

 

жаровъ

 

и

 

засухъ,

 

которые

 

добили

 

капусту

 

до

последней

 

невозможности

 

развиться

 

ей

 

въ

 

листья

 

и

 

за-

виться

 

въ

 

кочни.

 

Мѣстами

 

уцелевшіе

 

кочни

 

капусты

 

едва

достигли

 

величины

 

3 — 4

 

вершковъ

 

въ

 

поперечнике,

 

и

 

въ

настоящее

 

время

 

на

 

рынке

 

продаются

 

отъ

 

5

 

до

 

6

 

копеекъ

 

за

штуку.

Конопляники ,

 

которые

 

здѣсь

 

занимаютъ

 

болынія

 

про-

странства

 

при

 

усадебпыхъ

 

земляхъ,

 

восходя

 

до

 

десятковъ

десятинъ

 

и

 

поглощая

 

весь

 

навозъ

 

домаганяго

 

скота,

 

обе-
щаютъ

 

удовлетворительный

 

сборъ

 

пеньки

 

и

 

семянъ.

 

Но

 

и

 

ко-

нопляному

 

растенію

 

не

 

совсѣмъ

 

посчастливилось:

 

врагъ— чер-

вякъ

 

не

 

мало

 

подточилъ

 

развитыхъ

 

стеблей,

 

отчего

 

послед-

Hie

 

или

 

совергаенпо

 

подсохли,

 

находясь

 

еще

 

на

 

корне,

 

или

 

въ

нолустоячемъ

 

виде.

 

Определенпаго

 

объ

 

урожаѣ

 

теперь

 

нельзя

сказать

 

ничего

 

потому,

 

что

 

только

 

на

 

дняхъ

 

(съ

 

25-го

 

числа)

приступили

 

къ

 

уборке

 

ея

 

—

 

и

 

то

 

въ

 

местахъ

 

открытыхъ

 

на

полдень

 

и

 

расположенныхъ

 

на

 

супесчаныхъ

 

почвахъ;

 

близъ
усадебпыхъ

 

земель

 

уборка

 

конопли

 

начнется

 

не

 

прежде

 

первой
половипы

 

сентября.
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Въ

 

будущей

 

корреспонденціи

 

постараемся

 

войти

 

въ

 

некото-

рый

 

подробности

 

урожая

 

яровыхъ

 

хлебовъ,

 

и

 

особенно

 

овощей,
ягодъ,

 

садовыхъ

 

плодовъ

 

и

 

т.

 

п.

Василій

 

Слшрновъ.
29-го

 

августа

 

1864

 

года.

Г.

 

Орелъ.

ПО

 

ПОВОДУ

 

СТАТЬИ

Нормовыя

 

смеси

 

<Труды>

 

(1863

 

т.

 

т.

 

IV,

 

вып.

 

6,

 

стр.

 

498

 

и

 

499).

При

 

прочтеніи

 

этой

 

статьи

 

у

 

насъ

 

возродилось

 

сомненіе:

 

воз-

можно

 

ли

 

на

 

практике

 

руководствоваться

 

приложенною

 

табли-
цею

 

смѣсей?

 

Признаемся,

 

сомненіе

 

явилось

 

a

 

priori,

 

безъ

 

над-

лежащего

 

испытанія

 

на

 

деле;

 

но,

 

будучи

 

убѣждены,

 

что

 

авторъ

сдѣлалъ

 

свои

 

выводы

 

на

 

основаніи

 

опытовъ,

 

мы

 

позволимъ

 

се-

бе

 

заявить

 

причины

 

нашего

 

сомненія,

 

надеясь

 

на

 

благосклонное
разъясненіе.
-Дѣло

 

въ

 

следующемъ:

Чтобы

 

пищевареніе

 

происходило

 

нормально,

 

для

 

этого

 

нужно,

чтобы

 

кормъ

 

содержалъ

 

въ

 

себѣ

 

нужные

 

питательные

 

элемен-

ты

 

и

 

количество

 

его

 

соотѳѣтствовало

 

объему

 

желудка

 

жи-

вотного.

 

Желудокъ

 

животнаго

 

хотя

 

и

 

эластиченъ,

 

но

 

не

 

до

 

то-

го,

 

чтобы

 

могъ

 

произвольно

 

помещать

 

въ

 

себе

 

какое

 

угодно

 

ко-

личество

 

пищи,

 

не

 

стесняя

 

соседнихъ

 

внутреннихъ

 

органовъ

 

и

не

 

вредя

 

процесу

 

пищеваренія.

 

Если

 

желудокъ

 

разъ

 

наполненъ,

то

 

онъ

 

более

 

не

 

можетъ

 

принимать

 

пищи,

 

а

 

долженъ

 

даже

 

из-

вергать

 

лишнее.

 

Если

 

же

 

наполненіе

 

последовало

 

не

 

очень

 

пи-

тательными

 

веществами,

 

то

 

желудокъ,

 

хотя

 

и

 

сытъ,

 

т.-е.

 

по-

лонъ,

 

но

 

животное

 

не

 

сыто,

 

т.-е.

 

оно

 

не

 

имеетъ

 

достаточно

иитательнаго

 

вещества

 

въ

 

пищеварительномъ

 

органе.

Помещая

 

въ

 

желудке

 

своемъ

 

несколько

 

времени

 

сряду

 

лишь

28

 

Фун.

 

сена,

 

въ

 

объеме

 

не

 

слишкомъ

 

значительномъ

 

после

 

же-

ванія,

 

скотина

 

будетъ

 

ли

 

въ

 

состоявіи

 

вдругъ

 

поместить

 

150
*ун.

 

13-ой,

 

134

 

Фун.

 

10-ой

 

смѣси

 

и

 

д.

 

т.,

 

въ

 

объеме

 

очень

 

по-

чтенномъ?

 

Не

 

слѣдуетъ

 

ли

 

полагать,

 

что

 

скотина,

 

не

 

понимая,

разумеется,

 

что

 

смеси

 

содержатъ

 

въ

 

себѣ

 

столько

 

же

 

питатель-

наго

 

вещества,

 

сколько

 

прежніе

 

28

 

Фунт,

 

сѣна,

 

не

 

станетъ

 

отя-

гощать

 

желудокъ

 

свой

 

черезчуръ

 

большимъ

 

количествомъ

 

сме-

си,

 

но

 

станетъ

 

оставлять

 

часть

 

ея

 

несъеденною?

 

Тогда

 

вышло

бы г

 

что

 

желудокъ

 

сытъ,

 

но

 

скотина

 

не

 

сыта.

Слѣдуетъ

 

ли

 

полагать,

 

что

 

для

 

сваренія

 

28

 

Фунт,

 

сена

 

и

 

150,
134

 

и

 

т.

 

д.

 

Фунт,

 

смеси

 

потребно

 

одинаковое

 

количество

 

брюш-
наго

 

сока?

 

Конечно,

 

по

 

мере

 

надобности,

 

отдѣляотся

 

и

 

боль-
шее

 

количество

 

брюшнаго

 

сока,

 

но

 

это

 

сделается

 

не

 

вдр-угъ,

для

 

этого

 

потребуется

 

время.
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Масляная

 

избоина

 

имѣютъ

 

свойство

 

слабительное,

 

вособен-
ности,

 

если

 

скотина

 

еще

 

не

 

привыкла

 

къ

 

ней;

 

парализировать

это

 

свойство

 

можно

 

отчасти

 

прибавлепіемъ

 

соли;

 

однакожь

 

въ

таблицѣ

 

смесей,

 

даже

 

при

 

такикъ

 

болынихъ

 

дачахъ,

 

отъ

 

4-хъ

до

 

6'| 4

 

Фунт,

 

соли,

 

прибавлять

 

не

 

приказывается.

Все

 

это,

 

вмвстѣ

 

взятое,

 

не

 

будетъ

 

ли

 

действовать

 

разруши-

тельно

 

на

 

процесъ

 

пищеваренія,

 

последствіемъ

 

котораго

 

будетъ
сильный

 

поносъ,

 

хотя

 

бы

 

и

 

только

 

на

 

первое

 

время,

 

и

 

не

 

нуж-

но

 

ли

 

полагать,

 

что

 

смѣси

 

болѣе

 

соотвѣтствовали

 

бы

 

цели

 

сво-

ей,

 

если

 

бъ

 

убавлена

 

была

 

часть

 

малопитательныхъ

 

веществъ

и

 

заменена

 

более

 

концентрированными,

 

напр.

 

мукою

 

съ

 

при-

бавкою

 

соли?
Следуетъ

 

ли

 

полагать,

 

что

 

кормовое

 

достоинство

 

разнород-

ныхъ

 

соломъ

 

одинаково?

 

Если

 

нетъ,

 

то

 

какую

 

именно

 

солому

авторъ

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

при

 

составленіи

 

таблицы?
Нужно

 

ли

 

полагать,

 

что

 

солома

 

и

 

сѣно

 

краснаго

 

клевера

 

име-

ютъ

 

одинаковое

 

кормовое

 

достоинство?

 

При

 

сличепіи

 

1-ой

 

смѣ-

си

 

съ

 

5-ою

 

невольно

 

сделаешь

 

такой

 

выводъ.

Действительно

 

ли

 

принадлежатъ

 

солодовые

 

ростки,

 

отно-

сительно

 

кормоваго

 

ихъ

 

достоинства,

 

къ

 

группе

 

одинаковой

 

съ

масляными

 

избоинами?

 

Вейтъ,

 

какъ

 

баварецъ,

 

имѣлъ

 

достаточ-

но

 

возможности

 

сделать

 

основательные

 

опыты

 

надъ

 

солодо-

выми

 

ростками,

 

но

 

онъ

 

определяетъ

 

кормовое

 

ихъ

 

достоинство

къ

 

сену,

 

какъ

 

120:100;

 

между

 

темъ

 

онъ

 

принимаетъ

 

кормовое

достоинство

 

масляныхъ

 

избоияъ

 

(льяныхъ

 

и

 

рапсовыхъ)

 

какъ

50:100.
Чрезвычайно

 

пріятно

 

при

 

этомъ

 

было

 

бы,

 

конечно,

 

еслибъ
авторъ

 

принялъ

 

на

 

себя

 

трудъ

 

объяснить

 

намъ

 

кормовое

 

до-

стоинство

 

всѣхъ

 

принятыхъ

 

имъ

 

въ

 

смесяхъ

 

кормовъ,

 

дабы
хозяева,

 

желающіе

 

воспользоваться

 

его

 

трудомъ,

 

могли

 

дѣйство-

вать

 

обдуманно

 

и

 

болѣе

 

самостоятельно.

Треймутъ.

ДФЙСТВШ

  

ОБЩЕСТВА.

ВОЛИТИКО-ЗКОНОМИЧЕСКІІ

 

КОИИТЕТЪ.

Собраніе

 

9-го

  

апреля

 

1864

 

г.

 

*).

(Окотаніе)

А.

 

А.

 

Окачковд

 

(секр.).

 

Я,

 

какъ

 

и

 

многіе

 

изъ

 

гг.

 

присут-

ствующихъ

 

членовъ,

 

пріѣхалъ

 

поздно,

 

но

 

мнѣ

 

кажется,

 

что

*)

 

См.

 

«Труды»

 

Томъ

 

3,

 

Вып.

 

6,

 

стр.

 

464.
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иріѣзжать

 

поздно

 

или

 

совоѣмъ

 

не

 

пріѣзжать,

 

это

 

зависитъ

отъ

 

воли

 

каждаго

 

и

 

отъ

 

многихъ

 

обстоятельствъ,

 

нако-

нецъ ;

 

я

 

человѣкъ,

 

и

 

могу

 

быть

 

нездоровымъ.

 

Я

 

рѣшил-

оя

 

быть

 

въ

 

засѣдаиіи

 

именно

 

потому,

 

что

 

надѣялся

 

услы-

шать

 

о

 

столь

 

важаомъ

 

вопросѣ,

 

какъ

 

экономическій

 

кри-

зисъ,

 

но

 

засталъ

 

г.

 

Леонтьева

 

читающимъ

 

свою

 

замѣтку.

Пріѣхавъ

 

поздно,

 

я

 

не

 

имѣлъ

 

удовольотвія

 

слышать

 

начало

 

и

потому

 

прошу

 

снисхожденія

 

на

 

слѣдующія

 

замѣчанія.

 

Въ
своемъ

 

практическомъ

 

и

 

иитересномъ

 

отчетѣ

 

г.

 

Леонтьевъ

сказалъ,

 

что

 

у

 

насъ

 

все

 

устроено

 

Петромъ

 

В.,

 

и

 

что

 

Петръ
I

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

какъ-будто

 

нѣсколько

 

забитъ.

 

Это
выраженіе

 

нѣоколько

 

рѣзко,

 

но,

 

однако,

 

это

 

не

 

совсѣмъ

 

прав-

да:

 

это

 

прекрасное

 

и

 

эффектное

 

выраженіе,

 

по

 

нужно

 

до-

казать

 

его

 

справедливость.

Его

 

никогда

 

нельзя

 

забить;

 

этоце

 

только

 

правда,

 

по

 

тор-

жество

 

правды;

 

но

 

мнѣ

 

кажется,

 

что

 

г.

 

Леонтьевъ

 

въ

 

свое

замѣткѣ

 

пршшоываетъ

 

очень

 

много

 

Петру,

 

говоря,

 

что

 

мало

обращалось

 

вниманія

 

на

 

него

 

въ

 

отношеніи

 

экономичеекомъ.

Не

 

только

 

Россія,

 

но

 

и

 

весь

 

міръ

 

зовстъ

 

его

 

дѣйотвитель-

нымъ

 

основателемъ

 

Роооіи,

 

великимъ.

 

Что

 

касается

 

то-

го,

 

будто

 

не

 

довольно

 

обращалось

 

вниманія

 

на

 

его

 

дѣятель-

ность

 

экономическую

 

—

 

это

 

невѣрно.

 

Я

 

не

 

говорю,

 

что

 

у

насъ

 

безъ

 

нѣмцевъ

 

нѣтъ

 

спасенія,

 

но,

 

однако,

 

на

 

дѣятель-

ность

 

Петра

 

указа

 

ль

 

одинъ

 

изъ

 

нѣмцевъ,

 

г.

 

Шторхъ — не

то

 

нѣмецъ,

 

писалъ

 

по-французски — но

 

какой

 

же

 

онъФрап-

цузъ — училъ

 

руоскихъ

 

царей.

 

Какъ

 

г.

 

Леонтьевъ

 

не

 

зиа-

етъ

 

его

 

«Исторпческо-статистической

 

картины

 

Россіи»,

 

из-

данной

 

въ

 

началѣ

 

настоящаго

 

столътія?

 

Это,

 

можетъ-быть,

произошло

 

отъ

 

того,

 

что

 

я

 

поздно

 

иріѣхалъ

 

или

 

прослу-

шалъ,

 

или

 

г.

 

Леонтьевъ

 

не

 

совсѣмъ

 

подробно

 

высказалъ.

Кажется,

 

онъ

 

сказалъ,

 

что

 

въ

 

Росоіи

 

нѣтъ

 

лучше

 

коровъхол-

могорскихъ.

 

Иѣтъ,

 

есть

 

лучшія:

 

я

 

въ

 

Архангельскѣ

 

два

 

года

ѣлъ

 

биФіптексъ,

 

—

 

биФштексъ

 

хорошій;

 

но

 

въ

 

Петербургѣ

 

и

Москвѣ

 

гораздо

 

лучше;

 

это— по

 

части

 

коровъ.

 

Но

 

дѣло

 

въ

томъ,

 

что

 

вообще

 

несправедливо,

 

будто

 

бы

 

все

 

сдѣлалъ

Петръ

 

В.

 

и

 

вездѣ

 

работалъ

 

одинъ

 

Петръ

 

В.,

 

и

 

что

 

другіе

наши

 

монархи

 

ничего

 

не

 

едѣлали.

 

Петру

 

слава

 

вѣчная;но —

что

 

была

 

Екатерина

 

В.,

 

чтб

 

былъ

 

Александръ

 

Благословен-

ный

 

и — что

 

наше

 

время?

 

Говорятъ,

 

что

 

наше

 

время

 

плохо;
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это

 

говорится

 

и

 

въ

 

брошюрѣ

 

подъ

 

названіемъ,

 

«Финансы
Россіи»,

 

написанной

 

не

 

русскимъ,

 

не

 

иѣмцемъ,

 

а

 

евреемъ,

 

т.

 

е.

изъ

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

который,

 

какъ

 

космополиты,

 

любятъ

 

весь

міръ

 

и

 

о

 

которыхъ

 

хлопочетъ

 

всѣмъ

 

знакомая

 

газета,

 

о

 

ко-

торыхъ

 

хлопочетъ

 

вся

 

Россія, — я

 

именно

 

показываю

 

на

еврея.

(Голосе).

 

Кто

 

это?

Я

 

не

 

имѣю

 

права

 

сказать

 

имени.

 

Конечно,

 

въ

 

этой

 

бро-

шюрѣ

 

сказано

 

много

 

вѣрнаго;

 

но

 

хотя

 

этотъ

 

господинъ

 

пре-

красный

 

ученый

 

банкиръ

 

(евреи

 

всѣ

 

хороши),

 

а

 

не

 

поду-

малъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

сказалъ

 

одинъ

 

великій

 

еврей,

 

по

 

Фамилін

Берлинъ, слушая

 

какого-то

 

генерала,

 

который

 

говорилъ,

 

что

теперь

 

все

 

дурно.

 

«Дѣйствительно,

 

теперь

 

время

 

трудное

(при

 

Петрѣ

 

было

 

гораздо

 

лучше),

 

теперь

 

не

 

то,

 

что

 

было

сто

 

лѣтъ

 

томуназадъ,

 

теперь

 

дѣйствительно

 

повороты

 

гро-

мадные;

 

но

 

это

 

ничего

 

не

 

значитъ:

 

вѣдь

 

сколько

 

маменька

ваша

 

мучилась,

 

сколько

 

крови

 

потеряла

 

изъ

 

за-васъ

 

и

 

что

же

 

изъ

 

этого

 

вышло?»

 

Такъ

 

и

 

теперь

 

отечество

 

наше

 

му-

чится

 

родами,

 

какъ

 

беременная

 

женщина,

 

оно

 

производить

насвѣтъ

 

новую

 

идею— идею

 

благоустройства,

 

идею

 

свобо-

ды;

 

эти

 

роды

 

легко

 

не

 

даются».

Это

 

слова

 

не

 

мои,

 

а

 

еврея;

 

они,

 

правда,

 

чрезвычайно
сильныя

 

и

 

вѣрныя.

 

Итакъ,это

 

по

 

части

 

литературнаго

 

из-

ложенія

 

заслугъ

 

Петра

 

В.

 

Онъ

 

великій

 

человѣкъ,

 

но

 

были

люди

 

и

 

до

 

кого,

 

а

 

послѣ

 

него

 

даже

 

лучше,

 

чѣмъ

 

меркан-

тилисты,

 

которымъ

 

онъ

 

слѣдовалъ.

 

Потомъ

 

было

 

сказано,

что

 

наша

 

литература

 

теряетъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

она

 

приняла

слишкомъ

 

соціально-политическое

 

направленіе,

 

что

 

этому

надо

 

противодействовать

 

только

 

твердыми

 

экономическими

началами. Яне

 

понимаю,

 

какой

 

разладъ

 

можетъ

 

быть

 

меж-

ду

 

экономическими

 

и

 

соціальными

 

началами.

 

Мнѣ

 

кажется,

что

 

намъ

 

не

 

только

 

не

 

нужно

 

богословія

 

Ренана...
В.

 

Н.

 

Леонтьевъ.

 

Я

 

сказалъ,

 

что

 

въ

 

сиотемѣ

 

мыслей

 

со-

ціально-политическихъ

 

нѣтъ

 

соціальности;

 

я

 

не

 

понимаю

подъ

 

этимъ

 

ооціализма,

 

ибо

 

я

 

самъ

 

его

 

терпѣть

 

не

 

могу;

но

 

соціальности,

 

дѣйствующей

 

на

 

общечеловѣческихъ

 

нача-

лахъ.

А.

 

А.

 

Скачковб.

 

Вы

 

изволили

 

сказать,

 

что

 

экономическая

деятельность

 

наша

 

слаба;

 

но

 

вы

 

можете

 

ошибаться.

 

Такъ
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вы

 

сказали,

 

что

 

ученыя

 

общества

 

наши

 

будто

 

бы

 

не

 

дооти-

гаютъ

 

своей

 

цѣли

 

и

 

что

 

они

 

ничего

 

не

 

дѣлаютъ.

 

Вы;

 

ко-

нечно,

 

какъ

 

добрый

 

русскій,

 

какъчеловѣкъ

 

просвѣщениый,

читаете

 

отчеты

 

нашихъ

 

обществъ;

 

напримѣръ:

 

можно

 

ли

сказать,

 

что

 

наше

 

Географическое

 

общество

 

ничего

 

не

 

дѣ-

лаетъ?

 

Я

 

читаю

 

его

 

отчеты,

 

равно

 

я

 

читаю

 

въ

 

иностран-

ныхъ

 

газетахъ

 

похвальные

 

отзывы

 

о

 

его

 

дѣятельности.

 

Ва-
ши

 

краснорѣчивые

 

отзывы

 

о

 

Вольномъ

 

Экономическомъ

 

06-
ществѣ

 

постоянно

 

строги.

 

Это

 

очень

 

похвально;

 

но

 

недавно

всѣ

 

мы

 

были

 

въ

 

Общемъ

 

собраніи

 

Вольнаго

 

Экономическаго
Общества,

 

секретарь

 

котораго

 

сдѣлалъ

 

заключеніе

 

своего

отчета:

 

правильно

 

ли

 

упрекаютъ

 

Вольно-Экономическое

Общество,

 

что

 

оно

 

ничего

 

не

 

дѣлаетъ?

 

Это

 

Общество

 

не

столько

 

дѣлаетъ,

 

какъ

 

могло

 

бы,

 

потому-что

 

туда

 

многіе

не

 

пріѣзжаютъ.— Еще

 

бы

 

оно

 

было

 

устроено

 

на

 

Волковомъ
кладбищѣ!

 

Конечно,

 

никто

 

не

 

поѣдетъ!

 

Будь

 

оно

 

въ

 

центрѣ

города —

 

дѣло

 

другаго

 

рода.

 

Я

 

помню,

 

когда

 

въ

 

этомъ

 

об-
ществѣ

 

читалась

 

лекція

 

одного

 

знаменитаго

 

химика

 

—

 

эта

лекція

 

далеко

 

не

 

такъ

 

любопытна,

 

какъ

 

лекціи

 

гг.

 

Бекетова

и

 

Вернадскаго,

 

но

 

публики

 

было

 

много,

 

потому-что

 

это

было

 

на

 

Невскомъ

 

проспектѣ. —Далѣе

 

вы

 

изволили

 

сказать,

что

 

правительство

 

нашимъ

 

обществамъ

 

сочувствуетъ

 

и

 

да-

етъ

 

деньги;

 

но

 

отъ

 

нихъ

 

трудно

 

отказываться,

 

особенно

 

эко-

номическимъ. —Вы

 

сказали,

 

что

 

хлѣбная

 

коммиссія

 

нахо-

дитъ

 

сочувствіе

 

въ

 

общеотвѣ — нисколько!

 

Я

 

имѣю,въродѣ

чести,

 

самъ

 

быть

 

членомъ

 

этой

 

коммиссіи.

 

Я

 

и

 

г.

 

Водовъ
предлагали,

 

и

 

Е.И.

 

Ламанскій

 

поддерживалъ,

 

чтобы

 

въ

 

эту

коммиссію

 

пригласить

 

одного

 

изъ

 

ученыхъ;

 

нашли,

 

что

мысль

 

ошибочна,

 

потому

 

что

 

онъ

 

смертный.

 

Мы

 

говорили,

что

 

его

 

вліяніе

 

можетъ

 

быть

 

полезно.

 

«Нѣтъ!

 

нѣтъ!

 

нѣтъ!»

засвистали.

 

Такія

 

вещи

 

ученыя

 

общества

 

не

 

дѣлаютъ.

 

Въ

этой

 

коммиссіи

 

сначала

 

бывало

 

200человѣкъ,потомъ

 

150,

а

 

потомъ

 

стало

 

являться

 

10—8

 

человѣкъ.

 

Никто

 

ее

 

не

знаетъ

 

и — простите!

 

никто

 

и

 

знать

 

не

 

хочетъ.

 

Я

 

скажу —

это

 

для

 

насъ

 

лестно, — что

 

еще

 

есть

 

общество,

 

которое

возбуждаетъ

 

интересъ — это

 

Политико-экономическій

 

ко-

митета.

 

Если

 

бы

 

это

 

общество

 

не

 

возбуждало

 

интереса,

то,

 

признаться

 

сказать,

 

я

 

бы

 

тамъ

 

не

 

былъ.

 

Дѣятельность

его

 

превосходна;

 

каждый

  

членъ

  

участвуетъ

 

въ

 

рѣгаеніи
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комитета;

 

но

 

вотъ

 

на

 

что

 

можно

 

сѣтовать,

 

что

 

здѣсь

 

соби-
раются

 

только

 

немногіе

 

и

 

извѣстные,

 

такъ

 

что

 

закрывши

глаза

 

можно

 

сказать:

 

тотъ,тотъ,тотъ!

 

Это

 

простая

 

семей-
ная

 

бесѣда;

 

развѣ

 

это

 

общество?

 

Я

 

этого

 

не

 

вижу,

 

хотя

мнѣ

 

очень

 

прискорбно,

 

но

 

я

 

все-таки

 

не

 

вижу;

 

а

 

между

тѣмъ

 

каждому

 

члену

 

присылается

 

повѣстка,

 

о

 

засѣданіяхъ

печатается

 

въ

 

газетахъ.

 

Кто

 

же

 

этому

 

виноватъ?

 

Конечно,

не

 

общество,

 

а

 

дурной

 

день,

 

дорога.

 

Вотъ

 

если

 

вы

 

предло-

жите

 

читать

 

за

 

деньги,

 

какъ

 

были

 

примѣры,

 

какую-нибудь
пьяную

 

исторію,

 

скандалъ,

 

гдѣ

 

будут

 

ъ

 

разодѣтыя

 

Фран-

тихи,

 

которымъ

 

можно

 

сказать:

 

«эй

 

вы,

 

душечка!

 

дайте,

 

я

ваоъ

 

поцалую», — туда

 

пріѣдутъ

 

много.

 

Вы

 

изволите

 

ра-

доваться,

 

а

 

я

 

готовъ

 

плакать;

 

но

 

мнѣ

 

кажется,

 

лучше

 

было
бы

 

сказать:

 

«Ахъ!

 

ахъ!

 

какъ

 

скверно!» —Мои

 

мысли

 

отно-

сительно

 

хлѣбной

 

коммиссіи,

 

что

 

она

 

должна

 

кончить.

 

У

насъ,

 

если

 

нужно

 

что-нибудь

 

сдѣлать,

 

начнутъ,

 

но

 

не

 

кон-

чатъ.

 

Я

 

сдѣлаю

 

послѣднюю

 

замѣтку

 

г.

 

Леонтьеву, что

 

если

въ

 

этомъ

 

засѣданіи

 

участвуютъ

 

такіе

 

краснорѣчивые

 

и

знающіе

 

дѣло

 

люди,

 

какъ

 

вы,

 

то

 

почему

 

же

 

имъ

 

не

 

гово-

рить?

 

Прошу

 

васъ

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

что

 

я

 

не

 

дѣлаю

комплиментовъ.

В.

 

Н.

 

Леонтьеве.

 

Противоположное.

А.

 

А.

 

Скачковд.

 

Грублю?

 

Ну,

 

что

 

жь?

 

У

 

всякаго

 

свой
вкуоъ;

 

но

 

что

 

касается

 

меня,

 

то

 

я

 

терпѣтьне

 

могу

 

ругаться.

Теперь

 

я

 

хочу

 

сказать

 

маленькую

 

правду

 

касательно

г.

 

предсѣдателя.

 

Я

 

не

 

былъ

 

въ

 

послѣднемъ

 

заоѣданіи,

 

но

слышалъ

 

въ

 

городѣ,что

 

сегодня

 

въ

 

Политико-Экон.

 

коми-

тетѣ

 

будетъ

 

чтеніе

 

записки

 

одного

 

изъ

 

нашихъ

 

членовъ

о

 

частныхъ

 

банкахъ;

 

въ

 

газетахъ

 

про

 

г.

 

Леонтьева

 

ничего

не

 

упоминалось,

 

а

 

было

 

сказано,

 

что

 

будетъ

 

обсуждаться
вопросъ

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

отвращенію

 

кризиса.

 

Однако

 

этого

нѣтъ!

 

А

 

будетъ

 

ли?

 

это

 

рѣшитъ

 

время,

 

потому-что

 

теперь

около

 

10

 

часовъ.

 

Я

 

васъ

 

не

 

упрекаю

 

и

 

не

 

смѣю

 

упрекать;

но

 

просить

 

смѣю,

 

и

 

долженъ

 

сказать,

 

что,

 

ѣхавъ

 

въ

 

засѣ-

даніе,

 

также

 

какъ

 

и

 

большинство,

 

раочитывалъ,

 

что

 

будетъ

обсуждаться

 

этотъ

 

чрезвычайно

 

важный

 

вопросъ,

 

между

тѣмъ

 

увидѣлъ,

 

что

 

общество

 

было

 

занято

 

отчетомъ

 

г.

Леонтьева,

 

тогда

 

какъ

 

большинство

 

совершенно

 

не

 

къ

 

тому

пріѣхало.

 

На

 

это

 

я

 

не

 

въ

 

претензіи;

 

но

 

мое

 

желаніе

 

про-

Томъ

 

IV.— Вып.

 

I.
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сить

 

(что

 

я

 

имѣю

 

право,

 

какъ

 

членъ)

 

г.

 

председателя,

 

нель^

зя

 

ли

 

впередъ

 

объявлять

 

въ

 

газетахъ

 

то,

 

что

 

будетъ

 

про-

исходить

 

въ

 

засѣданіи.

 

Что

 

записку

 

г.

 

Леонтьева

 

слушали

всѣ

 

охотно — въ

 

этомъ

 

нѣтъ

 

никакого

 

сомнѣнія;

 

но

 

о

 

ней
ничего

 

не

 

было

 

сказано.

 

Записка

 

г.

 

Леонтьева

 

потому

 

уже

интересна,

 

что

 

она

 

можетъ

 

служить

 

матеріаломъ

 

для

 

пред-

мета

 

нашихъ

 

преній,

 

которыя

 

должны

 

быть

 

о

 

частныхъ

банкахъ.

Г.

 

Предсѣдатель.

 

Мнѣ

 

кажется,

 

замѣчаніе,

 

которое

 

вы

дѣлаете,

 

не

 

совсѣмъ

 

справедливо:

 

сожалѣю,

 

что

 

васъ

 

не

было

 

въ

 

Бюро

 

ивъ

 

началѣ

 

нынѣшняго

 

засѣданія;

 

въ

 

такомъ

случаѣ

 

вы

 

бы

 

не

 

сдѣлали

 

его.

 

Я

 

не

 

знаю,

 

какіе

 

слухи

 

были
въ

 

городѣ

 

о

 

запискѣ

 

насчетъ

 

частныхъ

 

банковъ,новъ

 

Бюро

Комитета

 

мы

 

приняли

 

норядокъ,

 

по

 

которому

 

всякій

 

членъ,

возвращающійся

 

изъ

 

путешествія,

 

даетъ

 

отчетъ

 

о

 

немъ

въ

 

первое

 

засѣданіе;

 

и

 

г.

 

Леонтьевъ

 

былъ

 

такъ

 

добръ,

 

что

согласился

 

прочесть

 

свою

 

замѣтку.

 

Я

 

далъ

 

ему

 

слово

 

въ

началѣ

 

засѣданія

 

потому,

 

что

 

—

 

какъ

 

вы

 

поздно

 

изволили

пріѣхать,

 

также

 

точно

 

поздно

 

пріѣхалъ

 

и

 

г.

 

докладчикъ

 

по

частнымъ

 

банкамъ:

 

я

 

долженъ

 

былъ

 

обратиться

 

съ

 

прось-

бой

 

къ

 

г.

 

Леонтьеву

 

для

 

того,

 

чтобъ

 

дать

 

возможность

 

не

терять

 

времени

 

тѣмъ

 

изъ

 

гг.

 

членовъ,

 

которые

 

собрались

раньше.

 

Несмотря

 

на

 

все

 

это,

 

я

 

думаю,

 

что

 

и

 

сегодня

 

еще

можно

 

бы

 

кончить

 

и

 

постановить

 

рѣшеніе

 

по

 

этому

 

вопро-

су,

 

еолибъ

 

Александръ

 

Адріановичъ

 

(Скачковъ)

 

не

 

занялъ

столько

 

времени

 

своей

 

замѣткой.

 

[Смѣхд).

 

Касательно

 

част-

ныхъ

 

олуховъ

 

о

 

запискѣ

 

я

 

долженъ

 

сказать,

 

что

 

въ

 

прош-

лое

 

засѣданіе

 

Бюро

 

навѣрное

 

не

 

знало,

 

что

 

она

 

сегодня

можетъ

 

быть

 

читана,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

обсужденіи

 

были

уже

 

исчерпаны

 

всѣ

 

мѣры,

 

предложенныя

 

въ

 

средѣ

 

Комите-
та

 

къ

 

ототраненію

 

кризиса,

 

то

 

Бюро

 

постановило

 

сегодня

вотировать

 

этотъ

 

вопросъ

 

т.

 

е.

 

о

 

мѣрахъ

 

противъ

 

кризиса.

Во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

я,

 

думаю — въ

 

чемъ,

 

вѣроятно,

 

большая

часть

 

согласится

 

со

 

мной — что

 

чрезъ

 

чтеніе

 

г.

 

Леонтьева

мы

 

потеряли

 

мало

 

времени,

 

а

 

выиграли

 

многое,

 

потому-что

онъ

 

въ

 

ней

 

указалъ

 

на

 

многое,

 

что

 

можетъ

 

намъ

 

пособить

при

 

разрѣшеніи

 

вопроса

 

о

 

крнзисѣ;

 

притомъ

 

это

 

не

 

такой
спѣшный

 

вопросъ

 

и

 

не

 

думаю,

 

чтобы

 

оть

 

нашего

 

рѣшенія
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зависѣла

 

судьба

 

міра,

 

или

 

Россіи.

 

Если

 

же

 

и

 

признаемъ

 

его

спѣшнымъ,

 

то

 

можемъ

 

продолжить

 

наше

 

засѣданіе

 

и

 

за

полночь.

В.

 

Н.

 

Леонтьеве.

 

Прежде

 

всего

 

я

 

бы

 

просилъ

 

позволить

 

мнѣ

сдѣлать

 

одно

 

замѣчаніе

 

г.

 

Скачкову,

 

что,

 

съ

 

его

 

точки

 

зрѣ-

вія,

 

я

 

неумѣстно

 

распространился

 

въ

 

своемъ

 

разсказѣ;

 

но—

въ

 

чемъ

 

засвидѣтельствуетъ

 

г.

 

предсѣдатель — причина

 

бы-

ла

 

весьма

 

нохвалительная — скромность!

 

Я

 

не

 

хотѣлъ

 

взять

на

 

себя

 

обязанность

 

спеціальнаго

 

обсужденія

 

и

 

я

 

не

 

полагаю,

чтобъ

 

я

 

могъ

 

это

 

сдѣлать

 

такъ,

 

чтобъ

 

это

 

могло

 

быть

 

ин-

тересно

 

для

 

гг.

 

членовъ,

 

Ядумалъ

 

доставить

 

удовольствіе,

— мнѣ

 

остается

 

только

 

пожалѣть,

 

что

 

не

 

угодилъ.

 

Что

 

ка-

сается

 

до

 

возраженія

 

о

 

Петрѣ,

 

то

 

оно

 

кажется

 

не

 

такъ

 

поня-

то:

 

янесказалъ,

 

что

 

онъвсе

 

сдѣлалъ,ачто

 

куда

 

ни

 

повер-

нешься,вездѣ

 

встрѣтишь

 

слѣдыего

 

дѣятельности. Во

 

2-хъ,
я

 

не

 

говорилъ,

 

что

 

ничего

 

не

 

было

 

писано

 

о

 

Петрѣ,

 

но

 

гово-

рилъ,что

 

полезно

 

было

 

бы

 

ознакомить

 

Россію

 

съзначеніемъ

Петра

 

въ

 

экономическомъ

 

устройствѣ

 

государства

 

и

 

опре-

дѣлить

 

его

 

экономическую

 

деятельность:

 

то,

 

что

 

изло-

жено

 

въ

 

трудахъ

 

Шторха,

 

недостаточно

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

доступно

 

для

 

всѣхъ

 

при

 

незнаніи

 

иностранныхъ

 

языковъ;

конечно,

 

это

 

не

 

относится

 

до

 

присутствующихъ

 

здѣсь,

 

но

вообще. —Яраздѣлилъ

 

дѣятельность

 

народовъ

 

такъ:

 

я

 

по-

ложилъ

 

два

 

начала:

 

административное

 

и

 

экономическое,

 

и

 

по-

томъ

 

я

 

указалъ

 

на

 

экономическую

 

деятельность

 

Петра;

 

но

я

 

оговорилъ,

 

что

 

это

 

есть

 

мое

 

нредположеніе,

 

и

 

еслибы

явилось

 

сочиненіе,

 

то

 

оно

 

выяснило

 

бы,

 

какое

 

значеніе

 

имѣ-

етъ

 

его

 

деятельность — экономическое

 

или

 

административ-

ное.

 

Что

 

касается

 

того,

 

что

 

не

 

мало

 

лн

 

я

 

обратилъ

 

вни-

мапіе

 

на

 

послѣдователей

 

Петра,

 

то

 

я

 

не

 

касался

 

тѣхълицъ,

которыхъ

 

мы

 

не

 

имѣемъ

 

права

 

подвергнуть

 

суду;

 

но

 

я

 

го-

ворилъ

 

только

 

относительно

 

ваціи.

 

Я

 

полагаю,

 

что

 

есть

 

из-

вѣстныя

 

недомолвки,

 

которыя

 

нѣкоторымъ

 

лицамъ

 

не

 

мѣ-

шало

 

бы

 

и

 

понимать:

 

можетъ-быть

 

я

 

говорилъ

 

нѣсколько

неопредѣленно.

А.

 

А.

 

Скачковъ.

 

Вы

 

правы

 

и

 

я

 

не

 

совоѣмъ

 

неправъ.

 

Ва-
шего

 

угожденія

 

не

 

требовалось,

 

а

 

я

 

не

 

вызывалъ

 

его

 

и

 

не

имѣлъ

 

на

 

это

 

права;

 

но

 

я

 

имѣлъ

 

право

 

просить

 

вашего

объясненія,

 

такъ-какъ

 

нѣкоторыя

 

мысли

 

мнѣ

 

показались
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непонятными.

 

А

 

относительно

 

вашего

 

замѣчанія,

 

г.

 

пред-

сѣдатель,

 

я,

 

во-1-хъ,

 

долженъ

 

сказать,

 

что

 

вы

 

сказали,

что

 

и

 

моя

 

замѣтка

 

заняла

 

много

 

времени;

 

но,

 

вѣдь,

 

вы

 

из-

волили

 

сказать,

 

что

 

кому

 

угодно

 

возражать,

 

тотъ

 

мо-

жетъ,

 

а

 

мнѣ

 

было

 

угодно.

 

(Смѣхъ).

 

Теперь

 

я

 

надѣюсь

 

не

заслужить

 

упрека,

 

потому-что

 

скажу

 

только

 

два

 

слова.

Положимъ,

 

Бюро

 

рѣшило

 

и

 

хорошо

 

знало;

 

но

 

не

 

лишнее,

чтобы

 

и

 

всѣ

 

члены

 

знали,

 

что

 

будетъ

 

вопросъ

 

о

 

кризисѣ,

 

и

чтобы,

 

если

 

кто

 

придетъ

 

поздно,

 

то

 

могъ

 

бы

 

предвидѣть

о

 

чемъ

 

будетъ

 

разсуждаться:

 

тогда

 

всѣ

 

будутъ

 

довольны.

(Голоса).

 

И

 

теперь

 

всѣ

 

довольны!

Ю.

 

О.

 

Шрейеръ

 

(секр.).

 

Я

 

позволю

 

оебѣ

 

сдѣлать

 

замѣ-

чаніе

 

о

 

запискѣ-

 

частныхъ

 

банковъ,

 

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

во-

просъ

 

чрезвычайно

 

важный

 

и

 

требующій

 

зрѣлаго

 

и

 

все-

сторонняго

 

обсужденія,

 

то

 

въ

 

Бюро

 

было

 

рѣшено

 

принять

эту

 

записку;

 

но

 

прочесть

 

ее

 

напечатанную

 

въ

 

чиолѣ

 

раз-

ныхъ

 

мѣръ

 

къ

 

удаленію

 

кризиса.

 

Мы

 

сейчасъ

 

узнали,

 

что

этотъ

 

проектъ

 

уже

 

напечатанъ,

 

и

 

поэтому

 

не

 

лучше

 

ли

отложить

 

обсужденіе

 

этого

 

проекта

 

на

 

слѣдующее

 

засѣ-

даніе?

 

Что

 

касается

 

замѣтки

 

г.

 

Леонтьева,

 

то,

 

вѣроятно,

извѣстно

 

и

 

г.

 

Скачкову,

 

что

 

если

 

какой-нибудь

 

членъ

 

былъ

въ

 

путешествіи,

 

то

 

онъ

 

приглашается

 

для

 

отчета

 

въ

 

первое

засѣданіе,

 

и

 

это

 

не

 

измѣняетъ

 

хода

 

засѣданія.

 

Ваше

 

замѣ-

чаніе

 

было

 

бы

 

совершенно

 

умѣстно,

 

еолибы

 

былъ

 

хотя

одинъ

 

голосъ

 

за

 

то,

 

что

 

чтеніе

 

г.

 

Леонтьева

 

неудовле-

творительно.

Послѣ

 

нѣсколькихъ

 

замѣчаній

 

по

 

поводу

 

барщиннаго

труда

 

А.

 

С.

 

Гіероглифова
Председатель.

 

Угодно

 

ли

 

собранію

 

перейти

 

къ

 

очеред-

ному

 

вопросу,

 

или,

 

по

 

случаю

 

поздняго

 

времени,

 

оставить

его

 

до

 

слѣдующаго

 

засѣданія?

Болыпинотвомъ

 

было

 

рѣшено

 

перейти

 

къ

 

обоужденію

 

оче-

реднаго

 

вопроса.

Председатель.

 

Мм.

 

гг.

 

Въ

 

чиолѣ

 

тѣхъ

 

мѣръ,

 

который

 

были

/указаны

 

въ

 

первый

 

разъ

 

обсужденія

 

этого

 

вопроса,

 

вы-

двинулись

 

главымъ

 

образомъ

 

три

 

мѣры:

 

1

 

-я

 

касалась

 

того

контроля,

 

которому

 

долженъ

 

былъ

 

подвергаться

 

частный

кредитъ,

 

или

 

частная

 

деятельность.

 

Этотъ

 

вопросъ

 

раз-

витъ

 

въ

 

прошломъ

 

засѣдапіи,

 

такъ

 

что

 

я

 

не

 

думаю,

 

чтобъ
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было

 

необходимо

 

возвращаться

 

опять

 

къ

 

этому

 

вопросу.

Ясно,

 

что

 

контроль,

 

который

 

не

 

стѣснялъ

 

бы

 

ни

 

одного

изъ

 

членѳвъ

 

общества,

 

дѣйствительно

 

былъ

 

бы

 

полезенъ

для

 

экономически-правильнаго

 

хода

 

вещей.

 

Вторая

 

мѣра

составляетъ — вопросъ

 

о

 

частпомъ

 

кредитѣ.

 

Этотъ

 

вопросъ

въ

 

прошломъ

 

засѣданіи

 

распался

 

на

 

двѣ

 

части.

 

Нѣкоторые

указывали

 

на

 

недостатокъ

 

частнаго

 

кредита

 

вообще

 

и

 

ча-

стныхъ

 

оборотно-банковыхъ

 

учреждены,

 

которыя

 

могли

бы

 

производить

 

свои

 

операціи

 

наравнѣ

 

съ

 

гооударствен-

ньмъ

 

банкомъ,

 

конкурируя

 

ему.

 

Другіе

 

указывали

 

на

 

кре-

дитный

 

операціи

 

иного

 

рода,

 

именно:

 

на

 

кредитъ

 

земскій,
(или

 

поземельный),

 

настаивая

 

на

 

крайней

 

необходимости
скорѣйшаго

 

введенія

 

его

 

въ

 

Россіи

 

и

 

предпочитая

 

частные

банки

 

такого

 

рода

 

казеинымъ.

 

Этотъ

 

послѣдній

 

вопросъ

былъ,

 

варочемъ,

 

уже

 

обсужденъ

 

въ

 

Комитетѣ

 

въ

 

засѣда-

ніяхъ

 

запрошлаго

 

года

 

и

 

уже

 

былъ

 

рѣшенъ,

 

и

 

я

 

полагаю,

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

едва-ли

 

есть

 

необходимость

 

воз-

вращаться

 

къ

 

нему,

 

въ

 

виду

 

рѣшенія,

 

которое

 

было

 

тогда

поставлено.

 

Наконецъ,

 

третій

 

родъ

 

мѣръ

 

относился

 

.къ

денежному

 

обращенію

 

и

 

монетной

 

единицѣ.

 

Въ

 

этомъ

 

вопро-

оѣ,

 

относительно

 

мѣръ

 

къ

 

возстановлеиію

 

монетной

 

еди-

ницы,

 

было

 

указано

 

на

 

необходимость

 

принимать

 

и

 

опре-

дѣлять

 

въ

 

различнаго

 

рода

 

сдѣлкахъ

 

цѣиы

 

не

 

по

 

единицѣ

монетной

 

номинальной,

 

а

 

по

 

дѣйствительной

 

цѣнности

 

ея,

то-есть,

 

что

 

было

 

бы

 

весьма

 

полезнымъ,

 

если

 

бы

 

въ

 

доку-

ментахъ

 

и

 

актахъ

 

дозволялось

 

придерживаться

 

той

 

счетной

единицы,

 

какой

 

кто

 

хочетъ.

 

Вы

 

припомните

 

также,

 

что

высказано

 

было

 

касательно

 

денежныхъ

 

знаковъ,

 

подъ

 

ко-

торыми

 

разумѣлись

 

собственно

 

не

 

одни

 

собственно

 

такъ

называемые

 

денежные

 

знаки,

 

а

 

также

 

кредитныя

 

бумаги,
и

 

предлагалось

 

ввести

 

болѣе

 

дробныя

 

дѣленія

 

ихъ,

 

что

было

 

бы

 

удобоисполнимо.

 

Частныхъ

 

вопросовъ

 

было

 

затро-

нуто

 

довольно;

 

но

 

я

 

не

 

ставлю

 

ихъ

 

на

 

очередь

 

для

 

подроб-

наго

 

обсужденія,

 

потому-что

 

по

 

общему

 

вопросу,

 

тянуще-

муся

 

уже

 

довольно

 

долго,

 

желательно

 

было

 

бы

 

наконецъ

постановить

 

общее

 

рѣшеніе

 

Тогда

 

мы

 

могли

 

бы

 

перейти
къ

 

болѣе

 

подробному

 

обсужденію

 

примыкающихъ

 

къ

 

глав-

нымъ

 

отдѣльныхъ

 

вопросовъ,

 

чрезвычайно

 

важныхъ

 

въ

настоящее

 

время,

 

напр.

 

относительно

 

частныхъ

 

банковъ.
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— Обращаюсь,

 

поэтому

 

непосредственно

 

къ

 

3-му

 

пункту,

чтобъ

 

была

 

допущена

 

произвольная

 

монетная

 

единица

 

въ

актахъ

 

и

 

документахъ,

 

что

 

совпадаетъ

 

съ

 

опредѣленіемъ

денежной

 

единицы

 

по

 

курсу

 

и

 

введеніемъ

 

такой

 

монетной
единицы,

 

которая

 

дала

 

бы

 

возможность

 

напрактикѣ

 

удер-

жать

 

ту

 

денежную

 

единицу,

 

которая

 

уже

 

образовалась.
Это

 

такого

 

рода

 

вопросъ,

 

который

 

послѣ

 

того,

 

что

 

уже

было

 

высказано,

 

подробному

 

обсужденію

 

едва-ли

 

подле-

жит^

 

ибо,

 

сколько

 

я

 

помню,

 

кажется,

 

ни

 

одного

 

голоса

не

 

было

 

противъ

 

этого.

 

Такимъ

 

образомъ

 

если

 

бы

 

мы

 

пред-

ставили

 

эти

 

вопросы

 

прямо

 

на

 

вотированіе,

 

то

 

остался

 

бы
только

 

одинъ,

 

который

 

потребовалъ

 

бы

 

еще

 

предваритель-

ныхъ

 

преній,

 

это

 

вопросъ

 

о

 

частныхъ

 

банкахъ,

 

и

 

въ

 

немъ

сторона

 

могла

 

бы

 

быть

 

спорною

 

только

 

одна:

 

это — въ

 

ка-

кой

 

мѣрѣ

 

способствовать

 

учрежденію

 

и

 

образованію

 

част-

ныхъ

 

банковъ?

 

такъ-какъ

 

касательно

 

самаго

 

вопроса,

 

чТо

частные

 

банки

 

вообще

 

полезны,

 

я

 

думаю,

 

что

 

также

 

едва-

ли

 

потребуется

 

большое

 

обсужденіе

 

въ

 

Комитетѣ.

 

Такимъ
образомъ

 

я

 

полагаю

 

возможнымъ

 

предложить

 

Комитету
вотированіе

 

по

 

вопросу

 

о

 

счетной

 

монетной

 

единицѣ

 

и

 

по

вопросу

 

касательно

 

пользы

 

частныхъ

 

банковъ,

 

отдѣливъ

вопросъ — о

 

возможности

 

и

 

Формѣ

 

учрежденія

 

частныхъ

банковъ

 

въ

 

Россіи

 

къ

 

отдѣльному

 

обоужденію,

 

по

 

которому,

между

 

прочимъ,

 

г.

 

Розенталь

 

изготовилъ

 

докладъ.

 

Угодно
ли

 

Комитету

 

принять

 

этотъ

 

порядокъ

 

обсуждеиія

 

или

 

по-

становить

 

другой?

А.

 

В.

 

Дмоховскій

 

(ял.).

 

По

 

моему

 

мнѣнію,

 

предложеніе

этого

 

порядка

 

можетъ

 

быть

 

принято;

 

но

 

едва-ли

 

уже

 

ис-

черпаны

 

нами

 

воѣ

 

мѣры

 

къ

 

отвращенію

 

кризиса;

 

и

 

жела-

тельно

 

бы

 

знать,

 

поглощается

 

ли

 

этимъ

 

весь

 

вопросъ

 

о

кризисѣ,

 

или

 

будетъ

 

развитіе

 

еще

 

новыхъ

 

вопросовъ — на

основаніи

 

выработанныхъ

 

нами

 

положеній.
Н.

 

И.

 

Водовъ

 

(чл.).

 

Господину

 

предсѣдателю

 

угодно

было

 

сказать,

 

что

 

принятіе

 

нашихъ

 

денежныхъ

 

единицъ,

соразмѣрно

 

ихъ

 

цѣниости

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

металлу,

 

было
рѣшено

 

единогласно,

 

но

 

я

 

былъ

 

противъ

 

этого.

Предсѣдателъ.

 

Я

 

говорилъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

не

 

было

 

возра-

женія

 

противъ

 

дозволенія

 

назначать

 

цѣну

 

по

 

курсу,

 

но

 

о

принятіи

 

рѣшенія

 

не

 

упоминалъ.
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Н.

 

И.

 

Водовъ.

 

Яхотѣлъ

 

только

 

сказать,

 

что

 

я

 

былъ

 

про-

тивъ

 

этого,

 

и

 

что,

 

слѣдовательно,

 

рѣшеніе

 

не

 

было

 

едино-

душно.

Предсѣдателъ.

 

Значитъ,

 

вы

 

лично

 

несогласны

 

съ

 

этимъ.

Рѣшеніе

 

вопроса

 

мы

 

постановимъ

 

въ

 

настоящее

 

засъданіе.
Н.

 

И.

 

Водовъ.

 

Я

 

хотѣлъ

 

бы

 

пояснить

 

нѣсколько.

 

Я

 

со-

вершенно

 

понимаю

 

раціональность

 

этой

 

мѣры,

 

если

 

пра-

вительство

 

признаетъ

 

наши

 

ассигнаціи

 

ниже

 

пари;

 

но

 

если

отправление

 

этой

 

операціи

 

предоставится

 

государственно-

му

 

банку,

 

то

 

эта

 

мѣра

 

будетъ

 

невыгодна,

 

если

 

не

 

вредна.

Если

 

правительство

 

основываетъ

 

банкъ

 

на

 

циркулязаціон-
ныхъ

 

началахъ,

 

то

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

я

 

очень

 

хорошо

 

по-

нимаю,

 

что

 

наши

 

ассигнаціи

 

получаютъ

 

курсъ.

Предсѣдатель.

 

Здѣсь,

 

кажется,

 

нед op азумѣніе,

 

дляуст-

раненія

 

котораго

 

желательно

 

предварительно

 

рѣшить,

 

имѣ-

ютъ

 

ли

 

курсъ

 

эти

 

аосигнаціи

 

или

 

не

 

имѣютъ?

Н.

 

И.

 

Водовъ.

 

Курса

 

не

 

имѣютъ.

Председатель.

 

Не

 

имѣютъ?

Я.

 

И.

 

Водовъ.

 

Внутри

 

Россіи

 

не

 

имѣютъ.

 

Я

 

понимаю

 

такъ,

что

 

монета

 

не

 

есть

 

золото

 

и

 

что

 

представитель

 

монеты

не

 

долженъ

 

быть

 

непремѣнно

 

золотая

 

монета.

Предстдатель.

 

Можно

 

какъ

 

угодно

 

понимать

 

металли-

ческія

 

деньги;

 

но

 

вопросъ,

 

есть

 

ли

 

курсъ

 

на

 

ассигяаціи?

Н.

 

И.

 

Водовъ.

 

Я

 

не

 

понимаю,

 

какъ

 

можно

 

понимать

 

ина-

че:

 

рубль

 

есть

 

понятіе

 

отвлеченное.

 

Рублемъ

 

выражается

товаръ,

 

трудъ,

 

золото

 

идругіе

 

предметы.

 

Слѣдующая

 

еди-

ница

 

не

 

можетъ

 

имѣть

 

курсъ,

 

а

 

лажъ.

Голосъ.

 

А

 

какъ

 

вы

 

понимаете

 

лажъ?

Водовъ.

 

Лажъ

 

есть

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

переводъ

 

цѣнности

золота.

А.

 

Ш.

 

Розенталь.

 

Я

 

хотѣлъ

 

бы

 

обратить

 

вниманіе

 

на

вопросъ,

 

чтобъ

 

дозволялось

 

писать

 

въ

 

сдѣлкахъ

 

какую

угодно

 

монету.

Председатель.

 

Прежде

 

чѣмъ

 

вопросъ

 

будетъ

 

вотиро-

ван^

 

я

 

желалъ

 

бы

 

знать,

 

утверждаетъ

 

ли

 

Комитетъ

 

тотъ

порядокъ

 

вотированія,

 

который

 

я

 

предложилъ,

 

или

 

же-

лаетъ

 

другаго.

 

Г.

 

Дмоховскій

 

выразилъ,

 

что,

 

можетъ-быть,

этотъ

 

вопросъ

 

не

 

будетъ

 

еще

 

конченъ

 

и

 

что

 

могутъ

 

вы-

зваться

 

еще

 

нѣкоторыя

 

мѣры

 

къ

 

отвращенію

 

кризиса.

 

Въ
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прошлый

 

засѣданія

 

по-крайней-мѣрѣ

 

не

 

было

 

предложе-

но

 

ни

 

одной,

 

исключая

 

помянутыхъ;

 

а

 

потому

 

я

 

снова

 

пред-

лагаю

 

заявить

 

о

 

нихъ.

 

Если

 

будутъ

 

еще

 

предложены

 

кѣмъ-

либо

 

иныя

 

мѣры,

 

то

 

должно

 

считать

 

вопросъ

 

неокончен-

нымъ;

 

если

 

же

 

нѣтъ,тоя

 

буду

 

считать

 

этотъ

 

вопросъ

 

кон-

ченнымъ,

 

боясь,

 

чтобъ

 

вопросъ

 

о

 

кризисѣ

 

не

 

былъ

 

и

 

для

насъ

 

кризиоомъ.

 

Еще

 

разъ

 

предлагаю:

 

угодно

 

ли

 

поставить

новыя

 

мѣры

 

къ

 

отвращенію

 

кризиса

 

(молчаніе)'!

 

Если

 

не

угодно,

 

то

 

мѣры,

 

который

 

были

 

приняты

 

къ

 

обсужденію,
будутъ

 

считаться

 

единственными

 

мѣрами,

 

указанными

 

на-

ми;

 

другіе

 

и

 

потомство,

 

можетъ

 

быть,

 

укажутъ

 

еще

 

на

 

ка-

кія-либо

 

мѣры;

 

но

 

обсужденіемъ

 

ихъ

 

мы

 

заниматься

 

не

можемъ

 

бозъ

 

ихъ

 

заявленія.

 

Г.

 

Дмоховскому

 

угодно

 

было

говорить — прошу.

А.

 

В.

 

Дмоховскій.

 

Я

 

отказываюсь

 

отъ

 

олова.

Н.

 

В.

 

Аеонтьевъ.

 

Надняхъ

 

появилась

 

статья

 

г.

 

Кошеле-
ва

 

въ

 

«Днѣ»

 

о

 

мѣрѣ

 

къ

 

отвращенію

 

кризиса,

 

по

 

достоин-

ству

 

замѣчательная.

 

Не

 

пришлось

 

ли

 

кому

 

изъ

 

гг.

 

члеыовъ

прочесть?

 

Тамъ

 

двѣ

 

статьи

 

въ

 

13

 

и

 

14

 

№№.

 

газеты.

 

Въ

 

13

А1 ?,

 

онъ

 

дѣлаетъ

 

возраженіе

 

обѣимъ

 

сторонамъ,

 

изъ

 

кото-

рыхъ,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

одни

 

требу ютъ

 

увеличенія,

 

а

 

другія

уменыпенія

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

для

 

противодѣйствія

кризису.

 

Онъ

 

не

 

соглашается

 

ни

 

съ

 

тѣми,

 

ни

 

съ

 

другими;

аво2-йстатьѣ

 

предлагаетъ

 

олѣдующія

 

мѣры:

 

чтобы

 

банки
наши

 

открыли

 

займы

 

подъ

 

залогъ

 

выкупныхъ

 

свидѣтельствъ

и

 

вообще

 

государственвыхъ

 

бумагъ,

 

по

 

номинальной

 

цѣнѣ

 

съ

уступкой

 

извѣстнаго

 

числа

 

процентовъ,

 

и

 

чтобъ

 

банки

 

вы-

давали

 

подъ

 

этотъ

 

залогъ

 

деньги;

 

если

 

же

 

ихъ

 

въ

 

банкѣ

нѣтъ,

 

то

 

чтобъ

 

баакъ

 

имѣлъ

 

право

 

выпускать

 

свои

 

банко-

вые

 

билеты

 

не

 

иначе

 

только,

 

какъ

 

ему

 

представится

 

необ-

ходимость,

 

и

 

за

 

°І 0 ,

 

и

 

когда

 

эти

 

новые

 

банковые

 

билеты

возвратятся

 

въ

 

банкъ,то

 

чтобъ

 

они

 

уже

 

вновь

 

въ

 

обраще-

ніе

 

не

 

возвращались:

 

они

 

должны

 

непремѣнно

 

уничтожиться.

Н.

 

И.

 

Водовъ.

 

Это

 

сходно

 

съ

 

англійской

 

системой.

Председатель.

 

Съ

 

англійской

 

мало

 

сходства.

 

Въ

 

Англіи
имѣютъ

 

не

 

бумажный

 

фондъ,

 

а

 

металлическій

 

для

 

обезпе-

ченія.

 

Сомнѣваясь

 

чтобъ

 

эта

 

мѣра

 

могла

 

быть

 

примѣнима

въ

 

настоящее

 

время,

 

я,

 

однако,

 

предлагаю:

 

принимается

 

ли

она

 

собраиіемъ

 

пашимъ

 

къ

 

обсужденію,

 

или

 

нѣтъ?
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Большинство

 

не

 

приняло.

П.

 

М.

 

Розента/іь.

 

Предложенный

 

вопросъ

 

о

 

дозволеніи,

по

 

взаимному

 

соглашенію,

 

писать

 

въсдѣлкахъ

 

вмѣото

 

руб-

лей

 

монету

 

всякаго

 

рода,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

чрезвы-

чайно

 

важенъ.

 

Мы

 

не

 

станемъ

 

повторять,

 

какъ

 

неопредѣ-

ленность

 

курса

 

вредна

 

и

 

стѣснительна

 

для

 

торговли.

 

Но
мы

 

теперь

 

обращаемся

 

къ

 

практической

 

пользѣ

 

вопроса

 

и

его

 

значенія.

 

Г.

 

Леонтьевъ

 

подтверждаетъ,

 

что

 

мы

 

знаемъ

изъ

 

опыта,

 

что

 

у

 

насъ

 

въ

 

провинціи

 

крайній

 

недостатокъ

въ

 

деньгахъ

 

и

 

что

 

подъ

 

вѣрные

 

залоги

 

берутъ

 

но

 

1

 

УД
въ

 

мѣсяцъ;

 

это

 

дѣйствительно

 

такъ,

 

потому-что

 

капитали-

сты

 

удерживаются

 

помѣстить

 

свои

 

капиталы.

 

Надо

 

при-

нять

 

мѣры,

 

чтобы

 

изъ

 

заграницы

 

капиталы

 

перешли

 

къ

намъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

чтобы

 

наши

 

не

 

уходили

 

за

 

границу.

Но

 

теперь

 

не

 

только

 

мы

 

не

 

получаемъ

 

капиталовъ

 

изза-

границы,

 

а

 

напротивъ,

 

можно

 

опасаться,

 

что

 

многіе

 

изъ

 

на-

шихъ

 

начнутъ

 

мало-по-мало

 

переводить

 

заграницу.

 

При-
чина

 

тому

 

весьма

 

простая.

 

Многіе

 

начинаютъ

 

думать,

 

что

невыгодно

 

отдать

 

деньги

 

у

 

насъ,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

на

 

болыпіе

сроки,

 

разсчитывая,

 

что

 

если

 

даже

 

получитъ

 

8°/0

 

и

 

1 0°/0

въ

 

годъ,

 

то

 

это

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

потерѣ

 

и

 

риску

 

на

курсъ,

 

потому-что

 

во

 

время

 

полученія

 

денегъ

 

обратно

 

мо-

жно

 

потерять

 

отъ

 

упадка

 

курса

 

не

 

только

 

всѣ

 

проценты,

но

 

и

 

часть

 

капитала.

 

Наши

 

землевладѣльцы

 

теперь

 

очень

 

\

стѣснены

 

и

 

жалуются,

 

что

 

подъ

 

самое

 

вѣрное

 

обезпеченіе

 

^
они

 

не

 

могутъ

 

достать

 

у

 

нашихъ

 

капиталистовъ

 

денегъ.

Но

 

одна

 

изъглавныхъ

 

причинъ

 

заключается,

 

по

 

моему

 

мнѣ-

нію,

 

въневѣрности

 

курса;

 

они

 

не

 

обращаютъ

 

вниманія,

 

что

капиталистъ,

 

ведущій

 

дѣло

 

заграницею,

 

имѣетъ

 

всегда

 

въ

виду

 

курсъ

 

и

 

не

 

рѣшается

 

поэтому

 

взять

 

даже

 

болыніе
проценты

 

изъ

 

опасеиія,

 

чтобы

 

чрезъ

 

годъ

 

по

 

полученіи
обратно

 

своего

 

капитала

 

онъ

 

не

 

потерялъ

 

на

 

курсѣ

 

вдвое

болѣе

 

полученныхъ

 

процентовъ.

 

Послѣдствія

 

такого

 

опа-

сеиія

 

тѣ,

 

что

 

многіе

 

капиталисты

 

вовсе

 

отказываются

 

отда-

вать

 

въ

 

заемъ

 

деньги

 

на

 

длинные

 

сроки.

 

Я

 

поэтому

 

пола-

гаю,

 

что

 

весьма

 

полезно

 

было

 

бы

 

допустить

 

въ

 

сдѣлкахъ

и

 

опредѣлить,

 

по

 

обоюдному

 

соглашению ,

 

по

 

какому

 

курсу

должна

 

быть

 

учинена

 

уплата.

 

Я

 

увѣренъ,

 

что,

 

будучи

 

обез-

печены

 

отъ

 

потери,

 

многіе

 

заграничные

 

капиталисты

 

отда-
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вали

 

бы

 

деньги

 

въРоссію,

 

потому-что

 

они

 

не

 

хотятъ

 

входить

въ

 

разочеты

 

нашего

 

кредитнаго

 

рубля;

 

они

 

знаютъ

 

толь-

ко

 

свои

 

Франки,

 

стерлинги

 

и

 

т.

 

д.

 

Мы

 

видимъ,что

 

въэтомъ

отношеніи

 

уже

 

сдѣланъ

 

шагъ

 

впередъ.

 

До-сихъ-поръ

всѣ

 

биржевый

 

сдѣлки

 

на

 

курсы

 

были

 

только

 

на

 

наличный;

но

 

время

 

указало,

 

что

 

это

 

недостаточно.

 

При

 

теперешнемъ

колебаніи

 

нашего

 

курса

 

всѣ

 

обороты

 

по

 

заграничнымъ

 

по-

купкамъ

 

и

 

продажѣ

 

товаровъ

 

были

 

въ

 

ненормальномъ

 

по-

ложеніи:

 

ни

 

продавцы

 

нашихъ

 

продуктовъ,

 

ни

 

покупатели

изъ

 

заграницы

 

не

 

могли

 

определить

 

впередъ

 

ихъ

 

настоя-

щей

 

цѣнпости,

 

такъ

 

какъ

 

во

 

время

 

расплаты

 

курсъ

 

нашъ

въ

 

рубляхъ

 

значительно

 

перемѣняется,

 

и

 

поэтому

 

недав-

но

 

вошло

 

въ

 

употребленіе

 

дѣлать

 

на

 

биржѣ

 

сдѣлки

 

на

 

про-

дажи

 

и

 

покупки

 

впередд

 

заграничныхъ

 

векселей

 

по

 

опре-

дѣленному

 

курсу.

 

Такія

 

сдѣлки

 

были

 

сдѣланы

 

на

 

многіе

милліоны,

 

и

 

нельзя

 

не

 

признать,

 

что

 

это

 

помогаетъ

 

пра-

вильности

 

хода

 

дѣлъ

 

нашихъ

 

торговыхъ

 

домовъ.

 

Я

 

по-

этому

 

придерживаюсь

 

мнѣнія:

 

допустить

 

при

 

сдѣлкахъ

условіе,

 

чтобы,

 

при

 

полученіи

 

золота

 

или

 

Франковъ,

 

стер-

линговъ

 

и

 

т.

 

д.,

 

возвратить

 

таковую

 

же

 

монету.

 

Такое
введеніе

 

правильнаго

 

расчета

 

по

 

курсу

 

привлекло

 

бы

 

къ

намъ

 

многіе

 

капиталы.

 

Въ

 

противномъ

 

же

 

олучаѣ,

 

т.

 

е.

не

 

допуская

 

этого,

 

мы

 

рискуемъ,

 

что

 

наши

 

капиталисты

предпочтутъ

 

помѣщать

 

свои

 

капиталы

 

за

 

границею,

 

такъ-

какъ,

 

напримѣръ,

 

теперь

 

въ

 

Лондонѣ

 

дисконтъ

 

до

 

6°/0 .

(Голове)

 

7°/0

Л.

 

М.

 

Розенталъ.

 

Это

 

банковые;

 

но

 

въ

 

Лондонѣ

 

слу-

чается,

 

что

 

на

 

биржѣ

 

деньги

 

бываютъ

 

дешевле,

 

чѣмъ

 

въ

банкѣ.

 

Итакъ

 

повторяю,

 

что

 

многіе,

 

изъ

 

опасенія

 

не

 

под-

вергнуться

 

потерѣ

 

при

 

колебаніи

 

курса,

 

можетъ-быть,

рѣшатся

 

перевести

 

свои

 

капиталы

 

за

 

границу

 

и

 

получать

6°|0 .

 

Мы

 

должны

 

опасаться

 

этихъ

 

послѣдствій,

 

который

весьма

 

пагубно

 

могутъ

 

подѣйствовать

 

на

 

нашу

 

торговлю.

Не

 

лучше

 

ли

 

было

 

бы,

 

вмѣсто

 

того,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

вре-

мя

 

нѣкоторые

 

должны

 

обезпечить

 

курсы

 

сдѣлками

 

подъ

разными

 

наименованіями,

 

дозволить

 

дѣлать

 

таковыя

 

за-

конно.

(Голосе).

 

Для

 

внутреннихъ

 

ли

 

сдѣлокъ?

Розенталъ.

 

Да.
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А.

 

А.

 

Окачкове.

 

Изъ

 

того,

 

что

 

я

 

слышалъ,

 

какъ

 

видно,

сегодня

 

собираются

 

матеріалы:

 

я

 

покоряюсь

 

и

 

предложу

тоже

 

маленькій

 

матеріалъ.

 

Я

 

не

 

знаю,

 

какія

 

послѣдствія

можно

 

ожидать

 

отъ

 

предложенія

 

г.

 

Розенталя,

 

я

 

думаю,

что

 

очень

 

хорошія.
Г.Розентальполагаетъвозможнымъ

 

допущеніе

 

внутрен-

нихъ

 

сдѣлокъ

 

по

 

произволу,

 

какъ

 

кому

 

угодно.

 

Я

 

сдѣлаю

указанія

 

изъ

 

нашего

 

векоельнаго

 

устава,

 

какъ

 

1 )

 

изъ

 

ста-

раго

 

1832г.,такъ2)изъныньче

 

дѣйствующаго

 

и

 

3)

 

пред-

положенная

 

для

 

будущаго

 

времени,

 

извлеченія

 

изъ

 

кото-

раго

 

были

 

напечатаны

 

съ

 

разрѣшенія

 

гр.

 

Блудова

 

въ

 

га-

зетахъ.Г.Розенталь

 

говоритъ,

 

пусть

 

назначаютъ

 

въ

 

сдѣл-

кахъ

 

какую-нибудь

 

произвольную

 

монету.

 

Между

 

тѣмъ

 

я

скажу,

 

что

 

въ

 

уставѣ

 

сказано:

 

«въ

 

векселѣ

 

переводномъ

обозначается

 

количество

 

и

 

родъ

 

монеты».

 

Что

 

это

 

зна-

читъ?

 

значитъ,

 

что

 

можно

 

писать

 

какіе

 

угодно

 

рубли,

 

бу-
детъ

 

ли

 

это

 

въ

 

монетѣ

 

золотой,

 

серебряной,

 

въ

 

^-имперіа-
лахъ,

 

стерлингахъ,

 

Франкахъ

 

и

 

др.

 

Дѣйствительно,

 

это

очень

 

важно,

 

но

 

законъ

 

объ

 

этомъ

 

ничего

 

болѣе

 

не

 

говоритъ.

Голосе.

 

Законъ

 

воспрещаетъ

 

сделки

 

на

 

иностранный

 

мо-

неты.

A.

 

А.

 

Скачкове.

 

Конечно,

 

развѣ

 

можно

 

въ

 

переводномъ

векселѣ

 

между

 

Петербургомъ

 

и

 

Москвою

 

обозначать

 

ино-

странную

 

монету?

B.

  

Н.

 

Леонтьева.

 

Это

 

уже

 

родъ

 

посылки.

А.

 

А.

 

Стчковп.

 

Это

 

родъ

 

контракта.

 

Какіе

 

банки

 

мо-

гутъ

 

быть

 

изъ

 

этого

 

исключены?

 

Напр.

 

нашъ

 

государ-

ственный

 

банкъ

 

не

 

принимаетъ

 

векселя,

 

если

 

не

 

сказано

сколько

 

рублей

 

и

 

какой

 

монетой.

 

Но

 

вообще

 

можно

 

обо-
значать

 

какую

 

угодно

 

монету;

 

ибо

 

въ

 

законахъ

 

не

 

сказано,

чтобъ

 

не

 

дѣлать

 

сдѣлокъ

 

на

 

иностранную

 

монету;

 

но

 

на

еФимки,

 

ассигнаціонные

 

рубли,

 

какъ

 

не

 

существующее,

 

ко-

нечно,

 

нельзя.

 

Въ

 

этомъ

 

же

 

уставѣ

 

существуетъ

 

монетный
тариФъ,

 

по

 

которому

 

разрѣшено

 

всѣмъ

 

давать

 

и

 

брать

 

день-

ги,

 

дѣлать

 

счеты

 

и

 

долги.

 

Правда,

 

всѣмъ

 

маклерамъ

 

можно

записывать

 

у

 

себя

 

въ

 

книгу

 

только

 

на"

 

русокія

 

деньги;

 

но

при

 

переводномъ

 

векселѣ

 

можно

 

обойтись

 

и

 

безъ

 

маклера.

Но

 

есть

 

бичъ,

 

который

 

сильнѣе

 

закона.

 

Напр.

 

законъ

 

не

позволяетъ

 

дѣлать

 

никакихъ

 

сдѣлокъ

 

на

 

ассигнаціонные

рубли,

 

между

 

тѣмъ

  

въ

 

Рыбинскѣ

 

постоянно

 

дѣлаютъ

 

на
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нихъ

 

всѣ

 

сдѣлки,

 

слѣдователыю

 

нѣкоторое

 

зерно,

 

выражен-

ное

 

Розенталемъ,

 

уже

 

существуетъ

 

въ

 

законѣ

 

и

 

въ

 

практикѣ.

Н.

 

И.

 

Водовй.

 

По

 

поводу

 

размѣнной

 

операціи

 

я

 

представ-

лялъ

 

записку

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

и,

 

кажется,

 

изъ

 

гг.

 

чле-

новъ,

 

находящихся

 

здѣсь,

 

присутствовалъ

 

г.

 

Леонтьевъ.

 

Въ
этой

 

запиокѣ

 

я

 

указалъ

 

на

 

предложеніе

 

одного

 

банкира,
имени

 

котораго

 

я

 

не

 

хочу

 

упоминать.

 

Онъ

 

не

 

хотѣлъ,

 

чтобъ
было

 

извѣстно

 

его

 

имя,

 

ибо

 

этимъ

 

его

 

можно

 

компромен-

тировать,

 

такъ

 

какъ

 

правительство

 

отказало

 

ему.

 

Пред-
ложеніе

 

его

 

было

 

по

 

поводу

 

желѣзныхъ

 

дорогъ.

 

Этотъ

банкиръ

 

соглашался

 

устроить

 

частные

 

банки

 

съ

 

правомъ

циркулязаціонпыхъ

 

привилегій,

 

какъ

 

во

 

Франціи.

 

Многіе
говорили,

 

что

 

это

 

вещь

 

невозможная

 

въ

 

настоящее

 

время;

но

 

это

 

чрезвычайно

 

раціональная

 

мысль,

 

которая

 

имѣетъ

соотношеніе

 

по-крайней-мѣрѣ

 

въ

 

главномъ

 

съ

 

мыслью

 

г.

Леоптьева;

 

предполагалось,

 

чтобъ

 

правительство

 

взяло

 

на

себя

 

уплату

 

по

 

этимъ

 

билетамъ;

 

тогда

 

сочли

 

бы

 

ихъ

 

за

серіи

 

или

 

внутренній

 

долгъ.

 

Затѣмъ

 

онъ

 

разсчитываетъ,

что

 

способность

 

обращаемости

 

этихъ

 

билетовъ

 

подвинула

бы

 

чрезвычайно

 

нашу

 

торговлю.

 

Слѣдовательно

 

кризисъ,

который

 

насъ

 

засталъ

 

въ

 

настоящую

 

минуту,

 

легко

 

могъ

бы

 

быть

 

отвращенъ.

 

Поддерживая

 

идею

 

г.

 

Кошелева,

 

ска-

жу

 

только,

 

что

 

онъ

 

не

 

такъ

 

ее

 

выразилъ,

 

но

 

мысль,

 

ка-

жется

 

сходна.

 

Дѣйствителыю

 

въ

 

этомъ

 

заключается

 

един-

ственный

 

выходъ

 

изъ

 

кризиса,

 

и

 

тогда

 

заявленіе

 

г.

 

Ле-

онтьева

 

входило

 

бы

 

въ

 

вопросъ.

 

Но

 

что

 

касается

 

дозволе-

нія

 

писать

 

сдѣлки

 

на

 

иностранную

 

монету,

 

то

 

отъ

 

этого

было

 

бы

 

пониженіе

 

нашихъ

 

ассигнаціонныхъ

 

рублей.

 

Труд-

но

 

думать,

 

чтобы

 

эта

 

задняя

 

мысль

 

не

 

вышла

 

наружу.

Тутъ

 

есть

 

еще

 

другая

 

невыгода,

 

это — невыгода,

 

что

 

такое

право

 

обратится

 

въ

 

спекуляцію

 

и

 

явится

 

ажіотажъ,

 

т.

 

е.

будутъ

 

дѣлать

 

безденежный

 

сдѣлки.

 

Этотъ

 

ажіотажъ

 

не

можетъ

 

поддерживать

 

торговлю.

Л.

 

М.

 

Розенталъ.

 

Я

 

хочу

 

сдѣлать

 

нѣсколько

 

возраже-

ние

 

г.

 

Водову

 

и

 

объяснить

 

иедоразумѣнія.

 

Здѣсь

 

пониженіе

нашихъ

 

ассигнаціонныхъ

 

рублей

 

не

 

можетъ

 

произойти.

 

Пи-
»

 

сать

 

одѣлки

 

по

 

взаимному

 

соглашенію

 

не

 

обязательно

 

ни

для

 

кого;

 

какой

 

же

 

мы

 

имѣемъ

 

поводъ

 

думать,

 

что

 

наши

ассигнаціи

 

понизятся?

 

Напротивъ,

  

чѣмъ

 

больше

  

придутъ
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къ

 

намъ

 

заграничный

 

ценности,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

возвысится

нашъ

 

курсъ;

 

и

 

если

 

нашъ

 

курсъ

 

возстановится,

 

то

 

не

 

бу-
детъ

 

надобности

 

обозначать

 

его

 

заграничными

 

деньгами.

Касательно

 

вопроса

 

о

 

ажіотажѣ,

 

онъ

 

здѣсь

 

не

 

имѣетъ

мѣста.

 

Рѣчь

 

идетъ

 

объ

 

положителъныссд

 

обязательствахъ,

здѣсь

 

нѣтъ

 

опасенія

 

въ

 

спекуляціи;

 

мы

 

говоримъ

 

только

 

о

томъ,

 

чтобы

 

заимодавецъ

 

имѣлъ

 

право

 

получить

 

обратно

ту

 

монету,

 

которую

 

онъ

 

далъ.

 

Мы

 

всѣжелаемъ,

 

чтобы

 

день-

ги

 

были

 

дешевле;

 

дайте

 

же

 

возможность

 

имъ

 

обращаться

шире,

 

тогда

 

онѣ

 

будутъ

 

дешевле.

 

Г.

 

Скачковъ

 

замѣтилъ,

что

 

нѣтъ

 

положительныхъ

 

законныхъ

 

запрещены — тѣмъ

лучше;

 

но,

 

какъ

 

мпѣ

 

кажется,

 

кромѣ

 

какъ

 

въ

 

сохранныхъ

роспиокахъ,

 

нигдѣ

 

нельзя

 

писать

 

другія

 

монеты,

 

какъ

рубли,

 

т.

 

е.

 

кредитными

 

билетами.

 

Я

 

долженъ

 

еще

 

при-

бавить,

 

что

 

само

 

правительство,

 

при

 

займѣ

 

денегъ,или

 

при

значительныхъ

 

сооруженіяхъ

 

внутри

 

государства,

 

выдаетъ

обязательства

 

съ

 

опредѣленіемъ

 

курса.

 

Кромѣ

 

заграничныхъ

займовъ

 

мы

 

указали

 

на

 

Главное

 

общество

 

и

 

Общ.

 

рижско-

динабургской

 

желѣзной

 

дороги,

 

по

 

которымъ

 

еще

 

въ

 

1857

г.

 

правительство

 

гарантировало

 

такого

 

рода

 

обязатель-

ства,

 

что

 

вкладчики

 

капиталовъ

 

имѣютъ

 

право

 

получить

не

 

только

 

проценты,

 

но

 

и

 

капиталъ,

 

по

 

ихъ

 

усмотрѣнію,

рублями,

 

Франками,

 

стерлингами

 

или

 

гульденами.

 

Если

 

та-

кія

 

обязательства

 

допускались

 

въ

 

акціонерныхъ

 

общест-

вахъ

 

на

 

сотни

 

милліоновъ

 

и

 

не

 

уронили

 

достоинства

 

на-

шихъ

 

ассигнаціониыхъ

 

денегъ,

 

то

 

почему

 

же

 

не

 

допускать

это

 

и

 

между

 

частными

 

лицами,

 

предоставляя

 

каждому

 

вы-

дать

 

обязательства

 

съ

 

обозначеніемъ

 

возврата

 

той

 

моне-

ты,

 

которую

 

онъ

 

дѣйствительно

 

получилъ?
Ѳ.

 

Ф.

 

Тибо

 

Бринъіолъ

 

(гость).

 

Мы

 

должны

 

быть

 

чрезвы-

чайно

 

осторожны,

 

и

 

минутныя

 

обстоятельства

 

не

 

должны

вовлекать

 

насъ

 

въ

 

опрометчивый

 

дѣйствія.

 

Надо

 

замѣтить,

что

 

нашъ

 

размѣнный

 

рубль

 

хотя

 

не

 

имѣетъ

 

внутренняго

достоинства,

 

но

 

онъ

 

во

 

внутренности

 

страны

 

имѣетъ

 

цѣну.

Денежные

 

обороты

 

должны

 

быть,

 

кажется,

 

весьма

 

осто-

рожны,

 

иначе,

 

мы

 

можемъ

 

войти

 

въ

 

такой

 

кризисъ,

 

какого

еще

 

не

 

было.

 

Деньги,

 

какъ

 

товаръ,

 

должны

 

и

 

цѣниться.

Этого

 

товара

 

слишкомъ

 

мало

 

у

 

насъ;

 

но

 

мы

 

не

 

имѣемъ

 

и

другаго,

 

слѣдовательно

 

мы,

 

я

 

думаю,

 

должны

 

возстановить
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наши

 

экономичеокія

 

и

 

нравственный

 

силы,

 

а

 

не

 

курсъ.

 

Мо-
жетъ-быть

 

этой

 

операціей,

 

о

 

которой

 

говорили,

 

помогаютъ

нѣкоторымъ

 

купцамъ

 

на

 

биржѣ,

 

которые

 

продадутъ

 

векселя

въ

 

Лондонѣ;

 

но

 

для

 

народа

 

нужно

 

общее

 

развитіе

 

силъ.

Ю.

 

О.

 

Шрейерв.

 

Мнѣ

 

кажется,

 

что

 

слѣдовало

 

бы

 

покон-

чить

 

засѣданіе.

Председатель.

 

Угодно

 

ли

 

продолжать

 

или

 

закончить

вопросъ?Мнѣ

 

кажется,

 

чтоедва-ли

 

вопросъ

 

болѣе

 

уяснит-

ся,

 

потому

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

замѣчаніяхъ,

 

теперь

 

выска-

занныхъ,

 

мы

 

возвращаемся

 

къ

 

тому,

 

что

 

уже

 

было

 

гово-

рено

 

прежде.

 

Мнѣ

 

кажется,

 

что

 

связь

 

или

 

отношеніе

 

капи-

таловъ

 

денежныхъ

 

къ

 

нравственнымъ — вещь

 

несомнѣнная,

что

 

положеніе

 

какого-нибудь

 

лица

 

не

 

можетъ

 

быть

 

пра-

вильным^

 

когда

 

неправильны

 

его

 

отношенія

 

по

 

всѣмъ

 

сче-

тамъ

 

со

 

всѣми,

 

и

 

дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

нужно

 

возстановить

это

 

правильное

 

отношеніе,

 

чтобъ

 

не

 

было

 

никакого

 

обмана.

Курсъ

 

былъ

 

до

 

настоящаго

 

времени

 

не

 

нормальный

 

въ

отношеніи

 

къ

 

деньгамъ

 

металлическимъ,

 

и

 

дозволеніе

 

его

поставлено

 

въ

 

числѣ

 

мѣръ

 

на

 

очереди.

 

Эта

 

мѣра

 

не

 

мо-

жетъ

 

произвесть

 

ничего

 

особеннаго,

 

кромѣ

 

того,

 

что

 

вы-

скажетъ

 

дѣйствительную

 

ценность

 

рубля.

 

(Бравоі).

 

Тепе-
решнее

 

положеніе

 

доказываешь

 

только,

 

что

 

болѣзнь

 

скры-

лась.

 

Касательно

 

искуственной

 

цѣны

 

вообще,

 

напр.

 

если

принять

 

какую-либо

 

мѣру

 

въ

 

родѣ

 

обозначенія

 

цѣны,

 

не-

согласной

 

съ

 

действительной

 

цѣиой,то

 

ее

 

можно

 

сравнить

съ

 

термометромъ,

 

который

 

мы

 

вынеоемъ

 

на

 

морозъ

 

и

 

при-

жмемъ

 

ртутный

 

шарикъ

 

пальцемъ,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

ртуть

подымется;

 

но

 

развѣ

 

это

 

будетъ

 

настоящая

 

температура?

Всякій

 

желаетъ

 

при

 

пріемѣ

 

денегъ

 

руководствоваться

 

толь-

ко

 

своими

 

условіями.

 

Это

 

вольный

 

договоръ;

 

нужно,

 

чтобъ

я

 

обозначалъ

 

свои

 

требованія,какъяхочуи

 

принимаю.

 

Я

 

не

думаю,

 

чтобъ

 

нротивъ

 

этого

 

вопроса

 

могли

 

быть

 

возра-

женія.

 

Предлагая

 

вотировать

 

вопросъ

 

о

 

дозволеніи

 

обозна-

ченія

 

монеты

 

—по

 

желанію

 

договаривающихся,

 

прошу

 

не

останавливаться

 

долго

 

надъ

 

Формой

 

выраженія.- Угодно

 

ли

вотировать?

Но

 

изъявленіи

 

согласія

 

ообраніемъ,

Председатель

 

предлагаетъ

 

рѣшеиіе

 

въ

 

олѣдующей

Формѣ:

 

Было

 

бы

 

полезно

 

дозволить

 

обозначать

 

ее

 

актахе

и

 

документах^

 

монету,

 

по

 

желанію

 

заключающие

 

акте.
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При

 

семъ

 

предложено

 

было

 

упомянуть

 

именно

 

о

 

золотой
или

 

серебряной

 

монетѣ.

Предсѣдателъ.

 

Поддерживаетъ

 

ли

 

кто

 

это

 

мнѣніе

 

или

нѣтъ?

(Голоса).

 

Этого

 

нельзя

 

принять.

Послѣ

 

голосованія

 

оказалось

 

большинство

 

противъ

 

добав-
ленія

 

и

 

на

 

сторонѣ

 

предложенія

 

въ

 

первоначальномъ

 

его

 

видѣ.

Предсѣдатель.

 

Предложеніе

 

принято.

 

Перехожу

 

къ

 

слѣ-

дующему

 

вопросу

 

о

 

частныхъ

 

банкахъ.

 

Предлагается

 

голо-

сованіе

 

слѣдующаго

 

рѣшенія:

Комитетъ

 

полагаетъ,

 

что

 

желательно

 

было

 

бы

 

осно-

ваніе

 

и

 

развитіе

 

частныхъ

 

банковб

 

ев

 

Россіи

 

на

 

сообраз-

ным

 

нынѣѵтижъ

 

обстоятельствами

 

началахв.

A.

  

Л.

 

СаеицкШ

 

предлагаетъ

 

остановиться

 

на

 

словахъ

«частныхъ

 

банковъ».
B.

  

И.

 

Леонтьеве.

 

Частные

 

банки

 

могутъ

 

существовать

теперь,

 

но

 

на

 

несообразныхъ

 

началахъ.

 

Я

 

согласенъ

 

на

первую

 

редакцію.

Голоса.

 

Это

 

неопредѣленно.

Председатель.

 

Вѣдь

 

о

 

мѣрахъ

 

введенія

 

частныхъ

 

бан-
ковъ

 

мы

 

уже

 

рѣшили

 

обсуждать

 

особо.
А.

 

В.

 

Дмоссовскій.

 

Правительство

 

не

 

противилось

 

осно-

ванію

 

частныхъ

 

банковъ,

 

и

 

рѣшеніе

 

вопроса

 

въ

 

предло-

женной

 

редакціи

 

ему

 

ни

 

мало

 

не

 

противно

 

и

 

можно

 

по-

ручиться,

 

что

 

банки

 

откроются,

 

какъ

 

и

 

открывались.

А.

 

Л.

 

СаеицкШ.

 

Какіе?
Нѣкоторые

 

члены

 

предлагаютъ

 

выразить

 

въ

 

рѣшеніи,

что

 

полезно

 

п

 

возможно

 

основать

 

у

 

насъ

 

частные

 

банки.
Голосе.

 

Я

 

не

 

признаю

 

возможности

 

открыть

 

теперь

частные

 

банки.

Предсѣдателъ.

 

Полезно

 

и

 

возможно— это

 

разница:

 

го-

лодный

 

можетъ

 

ѣсть:

 

ему

 

это

 

полезно;

 

но

 

если

 

онъ

 

не

можетъ

 

достать

 

съѣстного,

 

то

 

оно

 

невозможно

 

для

 

него.

Никто

 

не

 

можетъ

 

впередъ

 

ручаться

 

за

 

возможность

 

разви-

тія

 

частныхъ

 

банковъ.

 

Можно

 

выразить

 

только

 

желаніе

 

на

основаніи

 

ихъ

 

пользы.

Рѣшеніе

 

принято

 

почти

 

единогласно

 

чрезъ

 

поднятіе

 

съ

мѣстъ.

Председатель.

 

Въ

 

будущемъ

 

заоѣдаиіи

 

будетъ

 

разсма-

триваться

 

вопросъ

 

объ

 

учрежденіп

 

частныхъ

 

банковъ,

 

или
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о

 

той

 

Формѣ,

 

при

 

которой

 

они

 

возможны

 

въ

 

настоящее

время

 

въ

 

Россіи.

Засѣданіе

 

окончилось

 

около

 

12

 

часовъ

 

ночи.

Председатель

 

И.

 

Вернадсвій.

ДВИЖЕНІЕ

  

ЦѢНЪ

  

НА

 

ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ

   

ПРОИЗВЕДЕНЫ.

Въ

 

первую

 

половину

 

сентября

 

цѣны

 

на

 

хозяйственный

 

про-

изведения

 

были

 

слѣдующія:

Рига:

 

ячмень

 

курляндскій

 

въ

 

І04/ 1о5

 

ф. — 76

 

руб.

 

сер.;

 

oeecs

русскій

 

въ

 

75

 

ф. —по

 

75

 

р.

 

сер.;

 

рожь

 

курляндская

 

въ

 

110 / 117

ф.— 80

 

р.

 

серебр.
С.

 

Петербурге:

 

рожь

 

отъ

 

5

 

р.

 

до

 

5.

 

р.

 

25

 

к.;

 

пшеница

 

отъ

8

 

р.

 

25

 

коп.

 

до

 

8

 

р.

 

75

 

к.;

 

овесе

 

отъ

 

3

 

р.

 

60

 

к.

 

до

 

3

 

р.

 

90

 

к.,

смотря

 

по

 

вѣсу.

 

Мука

 

ржаная

 

отъ

 

5

 

р.

 

50

  

к.

   

до

 

5

 

р.

 

75

 

к.

Рыбинска:

 

мука

 

ржаная

 

отъ

 

3

 

р.

 

70

 

к.

 

до

 

4

 

р.

 

15

 

к.;

 

рожь

отъ

 

3

 

р.

 

25

 

к.

 

до

 

3

 

р.

 

70

 

к.,

 

овесъ

 

отъ

 

2

 

р.

 

35

 

к.

 

до

 

2

 

р.

 

80
коп.;

 

крупа

 

гречневая

 

отъ

 

5

 

руб.

 

до

 

5

 

р.

 

70

 

коп.

Ореле:

 

мука

 

ржаная— 27

 

к.

 

с.

 

за

 

пудъ;

 

овесъ

 

отъ

 

1

 

р.

 

сер.

до

 

1

 

р.

 

50

 

к.;

 

гречиха,

 

отъ

 

2

 

р.

 

до

 

2

 

р.

 

15

 

к.;

 

крупа

 

гречневая—

4

 

р.

 

сер.

 

за

 

четверть.

Бѣлеве:

 

овесе

 

отъ

 

1

 

р.

 

20

 

коп.

 

до

 

1

 

р.

 

70

 

коп.

 

за

 

четверть;

пшеница

 

отъ

 

4

 

р.

 

50

 

коп.

 

до

 

5

 

р.

 

сер.

Мценске:

 

рожь — 2

 

р.

 

30

 

коп.,

 

крупа

 

гречневая— 3

 

р.

 

70

 

к.

за

 

четв.,

 

oeecs

 

отъ

 

25

 

к.

 

до

 

30

 

к.

 

сер.

 

пудъ.

Елеце:

 

рожь

 

отъ

 

1

 

р.

 

60

 

к.

 

до

 

1

 

р.

 

85

 

к.

 

сер.;

 

овесе

 

отъ

70

 

к.

 

до

 

1

 

р.

 

сер.;

 

пшеница

 

отъ

 

4

 

р.

 

до

 

5

 

р.

 

85

 

коп.;

 

гречиха

отъ

 

1

 

р.

 

75

 

коп.

 

до

 

2

 

р.

 

сер.;

 

крупа

 

гречневая

 

отъ

 

3

 

р.

 

40

 

к.

до

 

3

 

р.

 

60

 

коп.

Ливни:

 

рожь

 

1

 

р.

 

70

 

к.;

 

гречиха

 

1

 

р.

 

70

 

к.;

 

крупа— 3

 

р.;

пшеница

 

отъ

 

3

 

р.

 

50

 

к.

 

до

 

5

 

р.

 

25

 

к.;

 

овесе— 70

 

к.

 

за

 

четверть.

Въ

 

это

 

же

 

время

 

дъла

 

на

 

иностранныхъ

 

хлѣбныхъ

 

рынкахъ

были

 

въ

 

слѣдующемъ

 

видь:

Лондоне:

 

цѣны

 

на

 

пшеницу

 

англійскую

 

оставались

 

чъ

 

же,

русская

 

же

 

понизилась

 

на

 

1

 

шил.

 

(т.

 

е.

 

почти

 

на

 

30

 

коп.);

 

овесе

также

 

началъ

 

склоняться

 

къ

 

пониженію;

 

вообще

 

на

 

хлѣбномъ

рынкѣ

 

слабо.
Амстердаме:

 

цѣны

 

на

 

пшеницу

 

и

 

рожь

 

оставались

 

безъ

 

пе-

реметы;

 

вообще

 

на

 

хлибномъ

 

рынкв

 

было

 

тихо.

Гамбурга:

 

рожь

 

упала

 

въ

 

цѣнѣ

 

на

 

2

 

тал.

 

(т.

 

е.

 

на

 

1

 

р.

 

84

 

к.

сер.)

 

на

 

ластъ

 

и

 

продавалась

 

по

 

80

 

тал.,

 

(т.-е.

 

по

 

73

 

р.

 

60

 

к.);
овесе

 

также

 

понизился

 

на

 

1

 

тал.,

 

т.

 

е.

 

продавался

 

по

 

44

 

тал.

за

 

ластъ

 

(т.-е.

 

по

 

40

 

р.

 

48

 

коп.

 

почти

 

за

 

111

 

четвер.).

 

Вообще
па

 

хл-вбномъ

 

рынкѣ

 

было

 

мало

 

дѣлъ.
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